Biitiin iilkelerin
proleterleri-bitlesin!
Karkerén hemii welatan yekbin!

“ i
Yunanistan, Kibns, iran, Irak,
Suudi Arabistan, ABD Cevik
Kuvvetleri, ABD askeri yar-
dimi... v.b. konular ¢ergevesin-
de ve ABD, Tiirkiye, Yunanistan
ve ¢esitli Orta Dogu devletleri
arasinda donen pazarliklar daha
da yogunlasti. Bu pazarlklar,
ABD’de sec¢imlerin yaklastg
bir ortamda, oradaki ¢ekismeler-
le de biitiinlesti. Simdi ABD’de
cesitli  “lobby”’ler son derece
aktif bir “‘cahisma” icindedirler.
Bu “calismamn’ bir par¢asi
olarak, ABD’deki “Tiirkler” de
Tiirkiye ve “Kibris” bayrakla-
nmn  “dalgalandirddig” ve
“baz1”” ABD gevrelerince bityiik
bir sempati ile karsilanan bir yii-
rilyiis yaptilar. Bu arada Tiirkiye,
bir siire 6nce ‘“‘bagimsiz’”’ olan
Kibns devletini tanirken “normal”
davranmayarak a¢ik verdigini
farketti. Hemen Kibns'tan bir bii-
yiikel¢i ayarland: ve geld téren-
le Evren’ce kabul edildi.
ABDr’nin Tiirkiye’ye yapacag
askeri yardimn Maras kosuluna
bagl olup olmayacag: konusun-
da ABD’den celisik demegler du-
yulurken, yiirilyen pazarhklann
her alanda ipuglar1 gozleniyor.

Tanklarla gelen
devrimle gitmelidir!
Yil: 11, Sayi: 257, 30 Nisan 1984

Burjuvazi isci sinifimin eyleme ¢ikmasindan korkuyor

Coktan baglanmis olan F 16
projesinin “imzadan dondiigi”
yaaldi. (Giinaydin, 26 Nisan 1984)
Tiirkiye'de yapilacak bir niikleer
santralin ihalesi Almanya, ABD
ve Tirkiye arasinda “sorun”
oldu. Reagan’a dek uzanan bazi
ABD ¢evreleri ihaleyi Alman
firmasinin almamas: i¢in vgra-
styor goriindiiler. Sonra ihaleyi
Alman firmasi “‘kazandi”. Bu
kez bazi Alman c¢evreler bu
firmaya kars: ihbarlarda:bulun-
dular. Derken Tiirkiye thaleyi
yeniden gdzden gegirebiliriz dedi.

Boyle “‘siki1™ ve her alanda
ipuglar1 goézlenen pazarliklar
siirerken burjuva kogse yazarlan
ABD-Tiirkiye iliskileri konu-
sunda epey vyazlar yazdilar.
Metin Toker, “Tiirkiye sigrama
tahtas) degil mendirektir” bas-
liklh  yazisinda International
Herald Tribune’de ¢ikan bir
habere ve Cevik Kuvvetler ko-
nusuna deginiyor.

Herald Tribune haberinde,
Tirkiye'nin ABD Cevik
Kuvvetlerinin Tiirkiye’de iislen-
mesini reddettigi yazhyms. Bu,
ii¢ nedene baglamyormus ve bir
diplomatin da “Tiirkiye ABDnin

1 Mayis geldi! Bu 1 Mayis'in
fasizm altinda gegen ofkeli 1
Mayis’lardan 6nemli bir farki
var: Burjuvazi is¢i sinifimn bu
kez yalmzca sessiz 6fkesinden
degil eyleme ¢ikmasindan kor-
kuyor. Bunun artik “somut bir
tehlike” oldugu disiincesiyle
davraniyor.

Evren’in s6zde ¢ocuk bayrami
olan 23 Nisan’da “tehditler”
savurmast bu korkunun yan-
simasidir.

Bu korkuyla baz1 “6nlemler”
de almaya ¢aligtyorlar. Iskence
“sucu”yla (?) yargilanan 12
iiniformal1 serbest birakilirken
14 PKK’liya idam cezas verildi.
Ote yandan DYPye yonelen
tehditler, “kizim sana soyliiyo-
rum, gelinim sen anla” anlamim
tasiyor. DYP'yi tehditlerinde
ornek olay olarak 6ne siiriiyor-
lar. SODEP gibi kendisi sol
olmayan ama sol oy almg bir
partiye ise dil uzatamiyorlar
¢iinkii “tehlikeye karst 6nlem”
alayim derken, yarayr kendi
elleriyle desmis olmaktan gekini-
yorlar.

Cekinmekte haklidirlar! Ce-
kinilecek bir durum oldugu,
burjuva kése yazarlarninin uyari-
larindan, demagojilerinden de
belli oluyor. Milliyet’te Teoman
Erel, is¢l isveren giiresinin yak-
lasmakta oldugunu istii kapal
bir bigimde duyurdu. (Milliyet,
24 Nisan 1984) Kuskusuz, sport-
mence bir yarisma olan giires,
sendikal diizeyde bile, genel
olarak yanls, eksik bir benzet-

sigrama tahtas: olmak istemiyor™
dedigi aktariiyormus. Metin
Toker, diplomatin dediginin
eski bir “dogru” oldugunu,
Cevik Kuvvetler (Acil Miidahele
Kuvveti) konusunda kararin da
o ii¢ nedene bagh olmadigini
anlatiyor ve soyle diyor:

*... Tiirkiye sadece kendisinin ve
baristn menfaatleriyle bagimlidir.
Acil Miidahale Kuvveti'ne Orta-
dogu’da Misic'in  haricinde  hig
kimse sempatiyle bakmaz ve ona
bulagsmak istemezken, Amerika’nin
bolgedeki kararsiz, tutarsiz davra-
nislart  Litbnan fiyaskosu tarzi
sonuglar verir ve Kral Hiiseyin gibi
miittefikleri bile tedirgin, ¢ekingen
kilarken ve se¢im arifesinde De-
mokrat adaylar kim [srail’e daha
vakindir  yarisina  girmislerken
Tiirkiye'nin sigrama tahtast yapabi-~
lecegi kim tarafindan hayal edile-
bilir? Tiirkiye asil dalgaktran, men-
direk vaziyetini benimsemekle bol-
geye yararh olacagini, Amerika’nin
jandarmas: roliinde gériinmesi bir
yana, bolgedeki hi¢bir blok, devlet
veya kuvvetle bagkalarina kars
icice telaki edilmemesini Amerika’ya
¢oktan, Cumhurbaskam Evren’in

medir. Ama hele ki Tiirkiye’de
bugiinkii durumda, hangi diizeyi
alirsak alalim giindemde olan
karsilasma giirese degil olsa olsa
savasa benzetilebilir!

Gergekten sendikal diizeyde
isgiler arasinda Oylesine bir
kizginlik belirmistir ki, yasalar
gikarken hitkiimette bakami olan
Tiirk-Is, simdi bu yasalann
degismesini istiyor. Birakahm
Tiurk-Is’i, Cahsma Bakam bu
yasalarin degismesi gerektigini
geveledi. Burjuvazi, bu yasalar
ya degisecek, ya degisecek
“a¢maziyla” kars: karsiyadir.

Is¢i stmfimizin kizginhig yal-

mzca sendikal diizeyde de degil-
dir: Bunu da bir bagka kose
yazarimn demagojileri giizel
yansitiyor. Miimtaz Soysal “Is¢i-
ler ve demokrasi” baglikh bir
yaz1 yazms (Milliyer, 19 Nisan
1984) yazida iggilerin demokrasi
icin ne denli gerekli oldugunu
ballandira ballandira anlatiyor.
Sonunda da, durum, “halk yiginla-
rinda patlamalara yolag¢tig za-
man, artik ¢ok ge¢ olur” diyor.
Demek istiyor ki is¢i smnifi
siyasal savasgima hazirlamyor,
biz bir delik agmazsak o baraj
yikacak. Nitekim bu ydnde bir
uyarict C. Arcayiirek daha da
agikga yazmms. “Tiirkiye’nin si-
yasal diizeni yeni bir yoriingeye
oturtulmalidir” diyor. Milliyet,
8 Nisan 1984)

Is¢i sintfimzin kizginhg dzel-
iikle 1561 kadinlar arasinda daha
da katmerlidir. Turk-Is’in kadin
sendikacilarla Izmir’de yapug

son ziyaretlerinde de Ortadogu’nun
etkili sahsiyetlerine izah etmistir.”
(Milliyer, 21 Nisan 1984)

Metin Toker’in bu sézleri,
Tiirkiye’nin kendisinin “sigra-
ma” planlari pesinde oldugunu,
baskasinin “sigrama tahtas™
olarak gdriiniirse bu planlarla
celisecegini disiindiigiinii giizel
yansitiyor.

Yazidan agikga anlasildif:
gibi sorun, ABD'nin jandarmast
olup olmamak degil, “ABD’nin
jandarmasi roliinde” goriinme-
mektir. Tiim  pazarhklarda
Tiirkiye’nin ABD’ye dedigi su:
“‘Ben senin jandarman olaymm
ama boéyle goriinmeyim. Senin
Orta Dogu’da masken diistil.
Senin jandarman olarak gori-
niirsem, Orta Dogu’ya ben de
dalamam. Boylece, senin de,
NATO’nun da, Bat'min da,
benim de gikarlanm yani ‘genel
cikar’ zedelenir.” Dogrusu ABD
bundan daha iyi, daha diisiinceli
bir jandarma bulamazd!

Bu g¢er¢eve iginde yurityen
pazarhiklarda, Irak’a destek
vermesi yoniinde gelen isteklere
kars:, Tiirkiye, rakibi Yunanistan’-

toplantt CIA patentli bir ABD
sendikas1 yoOneticilerinin gelip
de zamlar1 6vmesi, 1561 kadinlan
fena halde kizdirdi! Kuskusuz
Tiirk-Is yonetimi bu toplantiyr
boyle yapmanin gaf oldugunu
anlamg, ¢oktan  pismanhk
i¢indedir!

Kadinlarin kizginligi, bele-
diye baskanlanmin kadmnlara
yonelik o6zel ¢agrilarindan da
bellidir. Gergekte kadin erkek
genis halk yiginlan arasinda
olduk¢a gergin bir hava vardir.
Bu durumda M.Barlas, Ozal’a
¢ok ince uyanlarda bulundu
“..Zamlann birbiri ardinca
agiklandigr giinlerin bitiminde
Sayin Bagbakan'in agik biifeli
hafta sonu tatillerinin kamu-
oyuna duyurulmas: yanhstir”
dedi. Ekonomi dar gelirlilerin
Ozverisine dayaliyken lider de
“‘aym Ozveri iginde yasantisini
stirdiiriir - goriintiide (abg) ol-
malidir” diye uyardi. (Milliyet,
13 Nisan 1984) .

Ancak bir kez sorun Ozal’in
nasil yaswyor gorindigi degil,
temsil ettigi simfin bu halki nasil
yasattigadir. Halk Ozalin ya-
santisina gére karar vermiyor ve
verdigi karar da giderek daha
somut beliriyor: 1 Mayslarda,
barikat savaslarinda, [15-16
Haziran ayaklanmalarinda li-
derligini kamtlamis isci simifimn
ardinda, sanh devrimci savagl
yikseltmek ve bu kez utkuya
gotiirmek. 1 Mayis 1984 boyle
devrimci ¢agrnisimlarla kutlaniyor!

Cemile Cakmak

in pazarn olarak bilinen Iran’la
da “iyi iligkiler” gelistirmekten
yana tutum aliyor. Nitekim
Iran’a son derece kalabahk bir
gezi basladl. Neredeyse tlim
Tirkiye burjuvazisi koca bir
heyet olusturup Iran’a gitti. 28
Nisan’da Ozal gidecekmis:

Bu arada, Iran’da olan ve
“Ermenilerin Tirklere saldiris1”
olarak yansitilan olaylarin da
ardinda nelerin yattig1 agiga
¢iktr, Burjuva kose yazarlari bile
bu “Ermeni” saldinisimin altinda
Tiirkiye'nin Iran’la “iyi iliskiler”
kurmasina karst olanlann,
CIA’min parmagimn oldugunu
ima ettiler. Burjuvalar arasi
celiskiler kizistikga sagolsunlar
kendi kirli gamasirlarini kendi-
leri dokiiyorlar.

Tiirkiye’nin jeopolitik olarak
6énemli konumunu simdi Tiirkiye
burjuvazisi kendi ¢irkin pazar-
liklarinda kullaniyor. Tiirkiye’'de
havalar donerken eskisinden de
daha giglii, kizil 1 Mayislar
yeniden ufukta belirirken is¢i
simfimiz tarihsel gorevine hazir-
lamyor. Devrimin sigrama tah-
tas: bir Tiirkiye i¢in ileri!

Sabiha Giinbudak
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Masrafi: ingiltere’de 50p, Al-
manya’da 2DM @ Yillik abo-
ne: Ingiltere'de 15 pound,
Almanya'da 500OM B Turki-
ye'den 4 kitap gonderilerek
abone olunabilir. B Yazig-
ma adresii PO Box 407
London, E16 2EA M Bask:
Morning Litho Printers Ltd.
(TU) M Goénderilen yazilan
yayinlaylip yayinlamama ve
tersine bir istek belirtilme-
dikge dizeltme, ya da kisalt-
ma hakki yayin kurulunun-
dur. Higbir yazi geri gon-
derilmez.

DIKKAT

Yoldasliar,
Iscinin Sesi'nin
adresi degisti
Yeni adresimiz sudur:
Isginin Sesi
PO Box 407
London, E16 2EA

Yasama kampi
degil, toplama
kampi

Reinau, Mannheim’in
endiistri iizerine
kurulmus bir semtidir.
Burada bir iltica kamp:
var. Bu kampmn
sakinlerinin yasamini
kisaca anlatmak
istiyorum. Bu kamp
adeta bir toplama
kampidir.

Kamp, fabrikalarin
¢emberine alinmis. Sis ve
pislik kokusundan nefes
alinmiyor. Havalar isinip
pencere agmak istediginiz
zaman eve sizan pis
kokuyu saatlerce
¢ikaramiyorsunuz.
Burada yasayan
insanlara hayvan lesi gibi
davraniliyor. Yemek ve
yatacak yer verdik diye
emperyalist iilkeler
kendilerini kahraman
gibi gostermek istiyorlar.
Yaptiklari insanlan
yagsayan 6li durumuna
getirmektir.

Kampta toplam 180
kisi yastyor. 1. katta
80,2. katta 100 kisi
kaliyor. Ug kigiye bir
oda diisiiyor. Yakinda
odalara 'er kisi daha
ekleyecekler.

Her katta | tuvalet, 1
banyo, bir de ufak bir
bulasik yikama yeri var.
Kadinlarin banyo ve
tuvaletleri ayn. Bir kisi
hasta oldu mu 30 kisi
birden hasta oluyor.
Cocuklar i¢in oyun
yerleri yok. Pis
salonlarin i¢inde
oynuyorlar, agliyorlar,
hergiin kavga ediyorlar.
Insanlar boguluyorlar.

Biitiin giin kampta
kalip, kafa saghigmi
yitirmemek elde degil.
Ayda 70 DM cep harglig:
veriyorlar. Bu para
sigaraya mi yetsin, dis
macununa mi? En
gerekli ihtiyaglar bile
alinmiyor. Insanlar
diinyada olup

bitenlerden habersiz.

Yemeklerle kimsenin
karm1 doymuyor. Her
hafta ayni tarife gikiyor.
Kimse doymadig: halde
Sylesine bikt1 ki, yemek
bile istemiyor. Bu
insanlar kiskiin.
Konusmayi, gitllmeyi bile
unutmuslar. Kisacasi
burasi tam bir agikhava
hapishanesi.

Kampta, sosyalist
iilkelerden gelen
ilticacilar da var. Onlar
bir sene sonra ayrilip
kendilerine ait bir ev
tutabiliyorlar. Az ve orta
geligmis iilkelerden
gelenler ise bu haktan
yoksun.

Sosyalist iilkelerden
gelenlere karst bu
ayricalikli tutumun
propaganda amaci
vardir. Sosyalist
iilkelerden gelenlerin
¢ogu, Almanya’yl,
Avrupa’nin cenneti
olarak hayal edip
gelmisler, ama evdeki
hesap ¢arsiya uymamus.
Simdi hata ettik diyorlar,
eskiye 6zlem duyuyorlar.
Evimiz vard,
¢ocuklarimiz okula
gidiyordu, bosg
zamanlarimizda spor
yapabiliyorduk diyorlar.
Cogu kendini ickiye
verniyor. Aileler bunalima
giriyor, ¢ocuklar ortada
kalyor.

Az ve orta gelismis
iilkelerin insanlart ise
belki kurtulus, baska
Avrupa iilkelerine
gitmektir diye planlar,
hayaller kuruyorlar.
Tehlikeleri_goze alarak
Fransa ve Isvigre gibi
tilkelerin simirlarindan
kagak giriyorlar.
Samyorlar ki, kurtulus
kagmaktadir.

Bu insanlara
kurtulusun tek yolunun
kapitalizmi yikmak,
geleceg kurmanin tek
yolunun kagmak degil,
savasmak oldugunu
anlatmak zorundayiz.

Ferhat Savas, Mannheim

Oportiinizm
devrime
bir engeldir

Degerli yoldaslar,

Bir siire Once,
menseviklerin etkisi
altinda olan birkag
arkadasla, hem mensevik
program hem de TKP 4.
Program Taslag iistiine
tartistik. Tartigmanin
ozellikle yogunlastugi

YIGINLARIN ICINDEN

konulan ve bu
arkadaslara
anlattiklarimi soyle
ozetleyebilirim:

Devrimin nasil
yapilacagi konusu. Ben,
devrimin bir siddet
sorunu, mevcut diizenin
halkin silahlt zoruyla
yikilmasi, yerine
proletarya hegemonyasi
altinda devletinin
kurulmasi oldugunu
anlattim. Bu gorisimiize
arkadaslar katildilar.
Mensevik etkisine
ragmen iktidar
sorununun ancak
devrimle ¢oziilebilecegine
inanan bu arkadaslara,
menseviklerin
programlarinda devrim
yerine “doniisiim™
onerdiklerini, Programin
tek bir yerinde ise
demokratik devrimden
bahsettiklerini soyledim.
Arkadaslar, mensevik
programin kendi ellerine
geemedigini, eger boyle
gorisler varsa
katilmayacaklarini
belirttiler.

Ikinci tartistigimz
konu, baris konusuydu.
Belli oldu ki,
mensevikler, bu
arkadaslan bu konuda
etkilemisler, ¢linkii onlar,
“bans1 korumak
gliniimiiziin en 6nemli
gorevidir, bundan baska
onemli ve acil sorun
yoktur™ goriisiinii
savundular. Bense,
barigmn korunmasinin
elbette 6nem tasidigini,
ancak bu sorunda
komiinistleri
burjuvalardan
oportiinistlerden ayiran
bir noktanin
bulundugunu bilgim
ol¢uisiinde agikladim.
Emperyalizm varoldugu
siirece baris her an
tehlikededir. Diinyanin
¢ok yerinde,
emperyalizmin Uriini
olan savaslar
sirmektedir. Hakli ve
kalic1 barist saglamanin
yolu, devrim hareketinin
ilerlemesinden,
emperyalist sistemin
devrimler yoluyla
darbeler yemesinden
gecer. Bu yaklasim,
komiinistleri oportiinist
burjuva goriislerden
ayirir.

Arkadaglara
oportiinist programin
burjuva demokrasisi
onerdigini,
menseviklerin, boyle bir
demokrasi igin
savasacaklarini
soylediklerini agiklarken,
TKP 4. Program
Taslagi’'nin hem
kadrolarimiz, hem de
sempatizanlar arasinda
nasil yogun bir sekilde
tartigtldigini ekledim.
Mensevikler, birakin
tartismayi,
*“Kongre”lerinde kabul
ettikleri program1 ancak
givendiklen partililerin
eline veriyorlar herhalde.

Tarustigim kisiler,
neden Is¢inin Sesi'nin
siirekli menseviklerle
ugrastgint sordular.
Cevabim soyle oldu:
Oportiinizme karsi
verilen savas, burjuvaziye

karsi verilen savastan
ayrilmaz. Oportiinizm
devrimin oniinde bir
engeldir. Mensevizm isgi
stmfinin igine burjuva
ideolojisini tasiyor. Bu
nedenle, oportiinistlerin
proletaryaya yapacagi
etkiyi kirmak, devrim
savastmunin ayrilmaz bir
parcasidir.

Programlarim
yifinlardan gizleyecek
kadar korkak ve
tartismadan kagiracak
kadar anti-demokratik
olan menseviklerin
durist devrimciler
ustiindeki etkisini daha
da kiracagiz.

Kiiciik Savas¢,

Frankfurt
Koln’de
abone
kampanyasi

Iscinin Sesi abone
kampanyasi, tiim yoldas
ve sempatizanlarca
ilgiyle karsilandi. Bu
konuyu Cuma
toplantilarinda giindem
maddesi olarak koyduk.
He hafta yapilan
ilerlemeleri kaydettik. Her
yoldas abone hedefi
koydu. Simdiye kadar
koydugumuz hedefin
%30’unu gergeklestirdik.
Ayrica abone
kampanyasini
canlandirmak amaci ile
Ko6ln merkez,
Diisseldorf, Corweiler,
Bergisth. Glarbach’da
afisleme yaptik. Merkez
organimizin satigini
yitkseltme karan aldik
bunu da basardik.
Her zaman satisg yaptifimiz
yerlere ek iki yerde de
satig yapmaga basladik.
Calismalarimzda basarilar
dileriz. Yoldagga
selamlar.

Koin

Hakkimizi
almak icin
birleselim

Yoldaslar,

Ben atdlyede ¢alisan bir
kadmn ig¢iyim. Makinada
dikis dikiyorum.
Calistigim yerde 6 kadin,
7 tane de erkek is¢i var.
Cumartesi giinleri de
dahil olmak uizere hergiin
8 saat ¢alisiyoruz. Cogu
giinler zorunlu olarak 3

Isginin Sesi, say1: 257, 30 Nisan 1984

saat mesai yapiyoruz.
Hepimiz ¢ok az para
aliyoruz.

Kadinlar erkeklerden de

daha az para aliyor. Ben
haftada 150 gulden
aliyorum. Erkek
arkadaslar 600 gulden
aliyor.

Pek ¢ogumuz kacgak
is¢i olarak ¢alistyoruz. Ne
sigortamiz ne de sosyal
yardim hakkimiz var.
Cok az para aldigimiz bir
yana bir de polis baskin
korkusuyla yasiyoruz.
Patron polisin geldigini
anlamak igin gizli
kameralar kullamyor.
Ayn sekilde, iscileri de
icerideki odasindan
izliyor. Gozii siirekli
{izerimizde. Bizi daha ¢ok
s6miirmek igin gerekli
harcamalan yapiyor, o
parayl bizi sigorta
ettirmek icin harcamyor.

Iscinin Sesi’ni
okudum. Benim gibi isci
arkadaslarin
mek tuplarim gérdiim.
Bu mektubu yazarak,
nasil somiiriildigiimiizi
anlatmak istedim.
Isyerimizdeki
arkadaslarin bilinci
heniiz ¢ok geri.
Somiiritye karsi
orgiitlenmek gerektigini
kavrayamamuislar. Ama
hakkimizi almak igin
birlesmemiz gerektigini
artik ben biliyorum. Bu
gercegi arkadaslarimin
da 6grenmesini
istiyorum.

Isci kardesler, bacilar
giinesin dogmast
elimizde. Giizel giinler
igin savasalim.

Ayfer Sahin, Amsterdam

Drammen’de
devrimci
calismayl
siirdiiriiyoruz

Once bugiine kadar
gazetemize yazi
yazmadigim igin
Ozelestint yapmak
istiyorum. Yazmami
engelleyen en Gnemli
neden, yazacagim yazinin
mutlaka ideolojik olmas:
gerektigini ve bu konuda
yetersiz oldugumu
ditsiinmem oldu. Simdi
daha iyi anliyorum ki
¢ok yamimisim.
Bolgemizde olup
bitenleri anlatan haber
yazilar yazabilirdim.

Norve¢’in Drammen
sehrinde oturuyorum.
Drammen, Oslo’dan
sonra Tiirkiyelilerin en
yogun oldugu
bolgelerden biridir.
Yaklasik olarak 800
Tiirkiyeli bulunuyor.
Cogu Konya-Beysehir,
Usak, Sivas ve
Nevsehir’den gelmisler.
Cogunun okuma yazmasi
bile yok. .

Bu sehirde bir Isgi
Muhabir Gurubu
kurduk. Once gehrin her
tarafim “‘tanklarla gelen
devrimle gitmelidir”
afisleri ile donattik.
Once biiyiik tepki geldi.

Turkiyeliler iistiinde
gericilerin etkisi vardi.
MHP’li bir 6gretmenin
yonettigi dernek ¢aligma
yiiriitiiyordu. Bize kargt
tepkiyi de onlar
orgitlediler.

Bu dernegin yonetim
kurulunu olugturanlar
Beysehir’in Goynem
koylinden gerici ve
yobaz bir kesim.
Dernekte 20 saat video
oynatiyorlar ve okul
cagindaki ¢ocuklara
kuran dersleri veriyorlar.
Birkag ay Once dernegin
adm “Tiirk-Islam
Dernegi” olarak
degistirdiler. Bugiin artik
Beysehir’in iki koyiinden
olanlar disinda kimse
dernege gelip gitmiyor.

Ik orgiitlenme
déneminde dernegin
varlig1 dniimiize biiyitk
engeller ¢ikarttl. Afig
yapistirmamiza tepki
geldi. Isciler arasinda
girip ajitasyon-
propaganda yapmaya
basglayinca tepki daha da
bitylidii. Ana babalar
bizimle iligkiyi kestirmek,
konusmalarini bile
yasaklamak igin
¢ocuklarina baski
yapmaya basladilar. Eski
MHP’li birisi bazi
gengleri kandirarak bize
saldirmaya hazirlandi.
Biz de illa doviigmek
isterlerse doviismekten
kagmayacagimizi
bildirdik. Sonunda
seslerini kestiler.

Bu olaylar iizerine
bize sempati duymaya
baslayan bir siirii geng
bizimle iliskiyi kesti. Bir
ara gazete bile satamaz
olduk, ama ileri ig¢ilerle
yakin iliskiler kurmayi
siirdiirdiik. Tepkiler
geldi, direndik. Bugiin
artik afislerimize
dokunamiyorlar. [sgiler
arasinda ajitasyon ve
propaganday yeniden
yiikselttik. Simdi olagan
calismamzi yiiritiiyoruz.

Savas Kandemir, Norve¢g

DUYURU

TKP Bayragi

TKP ve Is¢inin Sesi
Rozetleri

Iscinin Sesi Korosu
Kasetleri

Bayrak 5 sterlin

Rozet 2,5 sterlin

Koronun ilk kasetleri
3 sterlin

10. Yl gecesi koro

kasetleri 4 sterlin

Adresimizden
isteyebilirsiniz.

15 ve daha ¢ok sayida
isteyenlere %50 indirim
yapiir.
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Bu bildiri Tiirkiye’de yaygin dagitilmistir.

Yasasin 1 Mayis

Isciler, emekgiler!

Yasalarina, yasaklarina, iskencesine, baskisina, yasamin her
alanindaki terSriine ragmen fasizm giderek acizlesiyor, ¢6ziilme
igerisine giriyor. Halkimizin fasizme olan hinci, isyani her gegen
giin kabanyor. Mamak’tan aghk grevi yapan, diger cezaevlerinden
direnen yigit devrimcilerin sesleri yiikseliyor. Fasizm, Ozal
hiikiimeti eliyle yaptigi zamlarla, aghk sinirindaki isgilerin,
emekgilerin bogazindaki lokmalart sokiiyor. Giiliing diizeydeki
ticret artislariyla, vergi iadesi teraneleriyle g6z boyamaya
ugrasiyor. 16.000 lira olan asgari iicret, is¢i ailesinin gegimini
degil, mutfak giderlerinin yarisini karsilamaz. Is¢i siifimiz,
emekgiler agliktan 6liime mahkum ediliyor. Bunun karsisinda
Tiirk-Is Gist yonetimi burjuvaziyle elele vermis bu mahkumiyeti
onaylamaktadir. Sosyal demokratlar da halka olan ihanetlerini
sessizlikleriyle, isbirlikg¢ilikleriyle sergilemektedirler.

Isgiler, emekgiler,

Boylesi kosullarda, is¢i sinifimin uluslararasi birlik, dayamsma
ve savagim giinii 1 Mayis’a geliyoruz. Is¢i sinifinin kurtulusu igin
devrim savasimmin kizil bayragini daha yikseklere agmanin
giiniidiir bu. Fasizme, fasist is yasalanna karsi savas Tiirk-Is’in
burjuva isbirlik¢i iist yoOnetimine karsi isgiden yana simf
sendikaciigt temelinde bir Tiirk-Is kurma savasimiyla igige
gegmistir. DISK’in geleneklerini yasatan, demokratik, sinif
sendikast Tirk-Is i¢in savasimi yiikseltelim. Fasizmi, yasalanm
ezmek i¢in var giiciimiizle savasalim. 1 Mayis’ta fabrikada,
tarlada, isci smifinin birlesik devrimci giicliniin devrimin,
sosyalizmin giivencesi oldugunu haykiralim.

Is¢i arkadas, bu bildiriyi elden ele dolastiralim, halkimizin
yireginde tutusan devrim atesini yayahm.

Yasasin 1 Mayis!

Yasasin sosyalizme agilan ileri demokratik halk deyrimi!

o

20 Mart tarihli gazetelerde bir
haber yayinlanmisti. Yunanl
bir kaptan yonetiminde, Panama
bandirali, ¢ok miktarda agir
silah ve mermi tasiyan Viking
adh bir gemi, Italyan karasula-
rina gizlice girerken Messina
polisince yakalanmis, kaptan ve
personeli uluslararas: silah ka-
¢akqilifi yapma suguyla goéz
altina alinmisti.

Gemideki silahlar MKE yapi-
miydi. Kaptanin ifadesine baki-
lirsa silahlar Israil ve Brezil-
ya’ya gotiiriiliiyordu. Haberlere
gore, gemi Tiirkiye’ye Canakka-
le Bogazi’'ndan girmig ve kilavuz
istemig, ancak geminin Denizci-
lik Bankasr’na daha onceki kila-
vuzluk hizmetlerinden borcu ol-
dugu i¢in bu istegi yerine getiri-
lememis ve gemi ‘““caresiz” De-
rince limaninda bir gece kaldik-
tan sonra *‘yiikleme ve bosaltma
yapmadan” Tiirkiye’den ayril-

TKP-Is¢cinin Sesi

HABERLER

CGC SIDES A

LUTTE NV

Isten qikarmalara kars1 Fransiz is¢ilerinin yiginsal yiiriyiisii

Isten cikarmalarin nedeni teknolojik gelisme degil, kapitalizmdir

Fransa’da yiginsal eylemler

Mitterand hiikiimeti, gegenlerde
bir agiklama yaparak, diinya
standartlariyla rekabet edeme-
yen Fransiz gelik endiistrisinin
yeniden diizenlenece gini bildirdi.

Fransiz hiikiimeti, bu rasyo-
nalizasyon programi ile ¢elik
endiistrisine yeni teknoloji yer-
lestirerek verimliligi yiikseltmeyi
diistiniiyor. Bu program ger-

ceklesirse 20.000 g¢elik isgisi
isinden ¢ikartilacak.
Fransiz Sosyalist Partisi,

Fransiz celik endiisirisini diinya
standartlarina yiikseltmenin iilke
i¢in yasamsal bir 6nem tagidig1-
ni, isten atilanlarm her tiirli
sosyal haklarinin garanti altina
alindigini soyliiyor.

Fransiz Komiinist Partisi ise
hitkiimetin planin1 1limli bir
sekilde elestiriyor, ama agik bir
tutum almiyor.

Hiik timetin agiklamasi yigin-
sal gosterilere yol agti. Lorrain
bolgesindeki 40.000 celik isgisi
Paris’e yiirtidi. Bolgedeki tiim
isyerleri ig¢ilerle dayanigma igin
24 saatlik genel greve ¢iktilar.
Metz Universitesi, tiim beledi-

yeler, birgok diikkan kapilarini
kapattilar.

CGT, CFDT, FO, CFTC,
CGC, FEN adli tiim sendikalarin
destekledig yiirtiyiis 13 Nisan’da
Nation Alani’'nda basladi, Eyfel
Kulesi 6niinde sona erdi. 6 saat
siiren yuirityiis kolunda 100.000’e
yakin insan vardi.

Miithis bir dayanisma riizgari
esti. Yuriyiise katilmak {izere
otobiis ve trenle gelen iscilere,
otoban ve metro ¢alisanlan
bedava gegis sagladilar. Geng,
yasli, kadin, erkek, tiim Parisliler
sokaklarda yiirtyusciileri des-
tekleyen belgiler attilar. Apart-
man pencerelerinden alkis sesleri
durmada.

Isgiler hepbir agizdan “gikis-
lar geri alnsin”, *‘Lorrain yasa-
yacak”, “Mitterand istifa”,
“Mitterand ¢opliige”, ‘‘Basba-
kan-Cumhurbaskani istifa” diye
haykirdilar. Ozellikle Fransa’da-
ki adi CRS olan toplum polisi-
nin bulundugu yerlerde isgiler
arabalara vurarak flamalarimin
sopalariyla “CRS-SS” diye ba-
girip, kifrettiler.

Uluslararasi silah kagakgihgr yapan bir gemide MKE yapinu silahlar bulundu

‘“Esrarengiz gemi’’nin esrarengiz kaybolusu

mak zorunda kalmisti!

Haberde buraya kadar birsey
yoktu. Silah kacakgilig1 yapan,
hem de Israil’e silahlar bosalt-
masi s6z konusu bir gemi
yakalanmis, ancak Tirkiye'de
bosaltma, yikleme yapmadid
“kilavuz verilmeme, Derince’de
ancak bir gece kalma” gibi
kanitlarla(!) sabit oldugundan
Tiirkiye bu bulanik isten yakayi
kurtarmasti.

Ancak bir giinsonra Hiirriyet
Kocaeli muhabirinin verdigi bir
ek haber ortaligi kanstirdi.
Kocaeli muhabirinin Viking
gemisinin Kocaeli acenteliginden
aldig: bilgiye gore, gemi, 130
ton yiikle Israil’in Hayfa lima-
nindan Derince’ye gelmigti. De-
rince’de gemiye MKE ltiretimi
18 ton miithimmat ve 250 kg
piyade tiifegi yiiklenmisti. Mi-
himmat Brezilya'nin Rio de
Janeiro kentine, tiifekler ise

ABD’nin Wilmington limanina
gotiiriilecekti!

Bu haber tiizerine bilgisine
basvurulan MKE yoneticileri
Viking Kocaeli acenteliginin
verdigi bilgiyi dogrulamak zo-
runda kaldilar. Ancak bunun
bir ihracat isi oldugunu, 25 adet
G-3 tiifeginin Brezilya’ya ihrag
edildigini soylediler. Yetkililer,
ithracatin Disisleri Bakanligt’nin
bilgisi dahilinde ve yasalara
uygun olarak yapildigini da
bildirdiler. S6z konusu mithim-
mat ve tiifek disinda ele gegirilen
silahlar konusunda ise *‘ilgi ve
bilgi”lerinin olmadigim soyle-
diler.

Daha sonraki giinlerde bu
25 tiifek, 1000 mermilik ihra-
cat”(!) hakkinda yeni bir agikla-
ma yapildt ve bunlarin heniiz
ihracat degil ama “esantiyon”
oldugu bildirildi!

Bu arada Italyan polisi gemiyi

uzmanlara inceletmis ve uzman-
lar Viking’in Okyanusu agip
Brezilya’ya gidebilecek takatta

bir gemi olmadigi seklinde
rapor vermislerdir.
23 Mart tarihli Hirriyet

Brezilya’nin konuyla ilgili olarak
resmi bir agiklama yaptigini
haber veriyor ve ac¢iklamada
soyle deniyordu:

“Biz Tirkiye’den silah alma-
dik. Zaten Tirkiye’den silah
almaya ihtiyacimiz yok.”

Neyse ki ABD de bir agikla-
ma yapip bizim Kirikkale piyade
titeklerine ne kadar ihtiyaci
oldugunu bildirmedi!

MKE vyetkilileri ¢ok gii¢
durumda kalmislardi. Bu kez
aciklama MKE’'nin Ankara’daki
“{ist diizey” yetkililerinden geldi:

“Biz silah ve mermileri Ame-
rikan Sherwood firmasi yetkili-
lerine verdik. Onlar ‘G-3 tiifek-
lerini Birlesik Amerika’ya, havan

Hoparlérlerden Enternasyonal
ve Partizan marslan s6ylendi.

Dernegimiz de eyleme katil-
d1. Fransizca yayimimiz Tirkiye
Dosyasi’ni satarak isgilere Tir-
kiye hakkinda bilgi verdik.

Isgiler arasinda Lorrain bol-
gesinin ve 11. Diinya Savasi’nda
General De Gaulle’iin kullan-
dig1 sembolii tasiyanlar da vardi.
Avrupa iilkelerinde verimlilik
planlariyla yiginsal isten gikart-
malar, igsizlige ve is¢ilerin sert
tepkisine yol agarken, bu tep-
kileri burjuva kanallara akitmak
igin postu sermis bekleyenler
var. Avrupa’da sosyalist ve
komiinist partilerinin “‘sosya-
lizm” adina biling bulandirici
tutumlari isgilerin, issizliin ve
somiiriiniin kaynaginmn bilimsel-
teknolojik devrim degil, kapita-
lizm oldugunu gérmelerini en-
gelleyen en 6nemli unsurdur.
Yiiriiyiiste De Gaulle’nin sem-
boliiniin taginmast gereeklerin
bilinglere ¢arpik yansimasindan
yararlananlarin kimler oldugunu
¢ok agik gosteriyor.

Fransa

mermilerini de Brezilya'ya sata-
cagiz’ seklinde deklare ettiler.”

Haberin basindan sonuna
gosterdigi, Tiirkiye'nin bilingli
olarak, “Disisleri Bakanligr’nin
da bilgileri dahilinde’” karanlik
isler cevirdigidir. Uluslararas:
tine sahip silah kagakg¢ilarinin
“devlet baskanlarinca™ agirlan-
digr bir devlet i¢in bu hig
sagirtic: degildir.

Haberin onlar iginen tehlikeli
yani, kuskusuz, silahlarin kap-
tamn ilk ifadesinde soyledigi
gibi Israil’e gotiiriilme kokusu-
nu tagimasidir. Tam da “miislii-
man kardeslerimiz Arap iilkele-
rine” agilmak s6z konusuyken
“Turkiye Israil’e silah satiyor”
haberinin ¢gikmasi pek miinase-
betsiz bir haber olurdu. Bdylece
esrarengiz gemiyle ilgili haberler
Tiirkiye basinindan esrarengiz
bir sekilde kayboluverdi.

Candan Kizilok
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Toplumda patlama “‘tehlikesi” ve béyle bir patlamayla burjuva devletin paramparca olma ““riski”’ varsa, devlet bigciminde

yiginlarin hosuna gidecek yonde degismeler yapmayacak burjuvazi enayi kategorisine girer. Devletini hangi bigcim altinda

pargalanmaktan, yikilmaktan koruyacaksa o bigime yénelir. Ancak isci siifimiz demokrasi kavgasini burjuva devletin
bicim degistirmesiyle simrlamayacak, tam tersine devletin burjuva niteliginin degismesini gerektiren

dolu dizgin demokratik istemlerle kavgaya dalacakuir.

Tirkiye’deki ortam gozle gorii-
lir ol¢iide degisti. Bugiinkii
ortamla bundan diyelim bir
buguk yil 6ncekiortam arasinda
onemli farklar vardir.

Sokakta, otobiiste, kahvede
konugmalar bambagkadir. Sonra
cezaevlerinde bagkaldir1 eylem-
Ieri bundan 6nce de oldu, ama
higbirini ¢arpitarak da olsa
televizyondan yansitmak zorun-
da kalmamugslardi... Simdi kal-
diar. Eskiden iskenceler yiiziin-
den sikiyOnetime, ya da genel-
kurmaya dilek¢e verilseydi, ya-
nity, dilekge verenleri de tutuk-
layip iskenceye atmak olurdu.
Simdi yine ellerinden gelse bir
kasik suda bogarlar. Ama elle-
rinden gelmiyor. Simdi yalan
yanlis da olsa “hesap vermek”
durumunda kaliyorlar. Nedir
aradaki bu fark? Bu, hi¢ kusku-
suz fasizmle, ¢6zillmekte olan
fasizm arasindaki farkur.

Tirkiye’nin ortamindaki bu
degisme epey zamandir isleyen
bir siiregti. Nitekim bu yonde
degisikliklerin oldugunu biz uzun
siiredir  soylilyoruz. Ornegin
Agustos 1983’te, 7. Yaz Taarru-
zu kapanis toplantisinda yaptigi
konugmada Yiiriikkoglu yoldagi-
muz “Tlirkiye’de hava doniiyor”,
“Tiirkiye’de isler giderek agila-
caga benziyor” diyordu. Boyle
dedirten ipuglar: giderek birikti
ve 6 Kasim segimleriyle birlikte
artik “fagizm ¢oziilmeye basla-
dr”’ denmesi gereken bir diizeye
eristi. Isginin Sesi de olam ve
sOylenmesi gerekeni soyledi.

“Fasizm ¢oziiliiyor” yargisi
sagduyulu bir gozlemle bile
onaylanmasi gereken bir yarg
oldugu halde, sol hareket i¢inden
buna karsi sesler yiikseldi. Hatta
inadina, fagizm ¢ozillmedigi gibi
daha da sistemlesiyor diyenler
bile ¢ikti. (Bu saymmizda 18.
sayfadaki tabloda yer alan
FKBDC bildirisine bakiniz.) Bu
durumda gindeme bir baska
soru daha geldi: Neydi kendine
sol diyen bu hareketlerin apagik
gergekleri diizgin gdrmesini
engelleyen?

Menseviklerin tutumu

Aulim’im aralhik sayisinda, bii-
rokratik burjuvazi ile generaller
(Evren ve takimi) ve teknokrat-
lar1 (Ozallar) ABD’ye kars
birlik olmaya c¢agiran bir yazi
yaymlanmigtt. Bu muazzam
“ulusal” yazida fasizmin ¢6-
zillmesi konusunda da soyle
deniyordu:

“Kimileri se¢imler sonrasinda
‘fasist rejimin ¢6ziilmeye basladigr’
ya da ‘bir ge¢is dénemine girildigi’
yolunda yorumlar yapiyorlar, yi-
ginlara kof, o nedenle de tehlikeli
bir iyimserlik agihiyorlar. Baris
Komitesi yoneticilerine verilen afir
cezalar ve Bilen yoldasin 6liim
ilamni yayinlama gibi bir gerekgey-
le en antikomiinist ve antisovyetik
bir gazetenin bile kapatilmasi gibi

adimlar, tersini gosteriyor. Parti-
mizin daha segimler Oncesinde
belirttigi gibi ‘Bugiin fasist karakter
kazanan cuntanin ¢oziilmeye basla-
masl, birgok gelismekte olan iilke-
deki deneylerin gosterdigi  gibi
olanakhidir. Ama bunun kendiligin-
den higbir yifinsal direnis olmadan
gergeklesecegini sanmak da yanlis
olur’. (Bak. Atilim, Agustos 1983,
s.14)” (Anulim, Aralik 1983)

Bu soyledikleri “yanlis™a dii-
siip de “‘tehlikeli bir iyimserlik™
yaymamak i¢in mensevikler,
siirekli anayasanin ve yasalarin
varligin1 hatirlatan, yiginlara
adeta bunlar degismeden eylem
yapmaym ‘“‘uyarisini” tagiyan
“tehlikesiz bir kotiimserlik™
propagandasina hizverdiler. Bu
arada, ‘‘cuntanin kendiliginden
¢oziilmeyecegi’(?) goriisiinii de
stk sik  yinelediler. Higbir
yigin  direnisi olmadan fa-
sizm  kendiliginden ¢oziile-
mezdi.

Sonra mart Anlim’inda
Dogan Ding’in bir yazsi ¢iktr.
Bu yazida, bir yandan
“fagizm ¢6ziilmiiyor” diye bas
bas bagirirken, Ote yandan
“varolan politik istikrarsizlifin
daha da derinlesmesi korku-
su”’ndan dem wvuruyorlar, Bi-
rakalim istikrarsizligs, “‘25 Mart
yerel segimleri politik bunalimi
daha da derinlestirebilir” diyor-
lar. Bunca istikrarsizlik, hatta
bunalim varken, bunlarin derin-
lesmesi olasthifi bilyitkken fa-
sizm ¢oziilmilyor da ne zaman
¢ozillecek? Bunun yaniti da
yazida var ama gosterebilmek
i¢in ne yazik ki uzun bir alinti
yapmamiz gerekiyor:

“U¢ cunta partisinin oylarinin ii¢
mubhalefet partisine kaymasu... Iste,
bu segimlere iligkin olarak, isci
sinifinin ve tiim halkin demokrasi
savagimi igin elverigli bir ortam
yaratacak olan tek (ama abartilma-
mas1 gereken) sonug budur. ...

¢“...Kendilerine sol diyen kimile-
1i, $u son zamanlarda yeni taktikler
artyorlar. Ornegin ‘yeni yol' arayi-
sina giren Dev-Yol yurtdisi yoneti-
cileri ya da ‘fasizm ¢6ziiliyor’
teorisini ¢ikaran Isginin Sesi yazar-
lari, yerel se¢imlerde, SODEP'in
segim ‘zaferiyle’ devrime dogru
sigrama taktigine yonelirlerse buna
sasmamak gerekir. Tiim politik
analizleri bu sonuca gikiyor,

“‘Bu gibiler i¢in bu se¢imlerde
asll soru, ‘ne yapilirsa rejim darbe
yer’ sorusu degildir. Bunlar, politik
bakimdan geri herhangi bir segmen
gibi ‘acaba hangi partiyi destekle-
sek’ diye diisiiniiyorlar. Kararlan
nedir, se¢cime az bir zaman kala hala
belli degil.

* ‘Fasizm ¢ozilliyor’ ya da
‘askersel fasist rejimde ‘sivil top-
lum’u yaratabilecek bosluklar var’
teorileri ile ‘oylar SODEP’e’ slogam
birlesince, ortaya rejim iginde adim
adim ‘demokratiklesme’ taktidi ¢1-
kar ki, bu taktik adami, brrakalim
SODEP’, isbirlik¢i, sag giiglerin

Emine Engin

kuyruguna takar.

“‘Oylarnn ii¢ cunta partisinden ii¢
mubhalefet partisine kaymasi, bun-
lardan hangisi daha ¢ok oy alirsa
alsin, cuntay: ve hiikiimeti yikmak
i¢in, is¢i sinifinin ve halkin eline iyi
bir sildh verir.

‘O nedenledir ki, burjuva muha-
lefeti ‘zafer’ kazanmakta isteksizdir,
yaptifi mubhalefet yarim agizdir.
Onu korktugu zafere biz zorluyo-
ruz. Ve eger yann kiigiikk bir
olasilikla, ii¢ muhalif parti se¢im-
lerde gergek bir gii¢ toplarsa, biz
yine onlari korktuklar zafere zorla-
yacagiz.

“Daha simdiden agiktir ki, bur-
juva partileri boyle bir zafere
yanasmaktan ¢ok uzlasmaya hazir-
dirlar. Bu durumda ig¢i sifi, bu
partilerin  yiginlarim  ¢ok daha
kolay kendi yanina ¢ekecek, daha
genis giigleri birlestirecektir.

“O nedenle simdi, 6rnegin
SODEP’in DYP'den, ya da RP’nin
DYP’den daha fazla oy alip alma-
mast ikincil bir sorundur. Elbette,
oylann ii¢ muhalefet partisine
kaydig1 durumda, SODEP'in daha
¢ok oy almasi olumludur.

“Komiinistler, 6 Kasimda ‘cunta
partilerine hayir’ diyen bir milyon
is¢i ve emekgiyle birlikte yiirityor ve
bu segimlerde, basta SODEP olmak
lizere tiim partileri ‘agagidan’, yani
tabandan, halkin acil taleplerini
savunmalari igin zorluyor. Bu ¢izgi,
segimlerde oylarin anti emperyalist,
demokratik talepleri savunan aday-
lara verilmesi yoniindeki ¢agriyla
dile getiriliyor. ‘Halkin oyunu
isteyenler, onun ivedi taleplerini
desteklemelidirler.’ Iste komiinistler
boyle konusuyorlar.”

Tutumumuzun geg¢ belli ol-
dugu konusuna deginmeye gerek
bile yok. Dogan Ding Avrupa’da
yayinlanan bildirilerden tutu-
mumuzu 6grendikten sonra bu
yaziyr yazmugtir. Gelelim asi
konuya...

Menseviklere gore higbir yi-
gin direnisi olmadan, fagizm
kendiliginden ¢oziilemez. Bu
yazida da ‘“fasizm ¢oziiliiyor
teorilerine” karst qkiyorlar.
Yani ¢ozillmiiyor diyorlar.

Onlara gére ¢oziilmenin de-
mokratiklesme ile 6zdes oldugu
bizim se¢im taktigimize yonelt-
tikleri “‘elestiriden’ anlasiliyor.
SODEP’e oy vermeyi ‘“adim
adim demokratiklesme™ taktigi
olarak yorumluyorlar. Demek
ki onlara gore ¢ozillme ile
demokratiklesme birdir.

Mensevikler fasizm ¢oziilii-
yor goriisiine karst cikiyorlar
ama ¢ozillmeyi, demokratik-
lesmeyi hem de adim adimm
degil, birdenbiresini istemedik-
leri séylenemez. Bunlar kendili-
ginden olamayaca@ i¢in de bu
dogrultuda “bilingle” ¢alistyor-
lar.

Yanya gore, SODEPe oy
verme taktigi “adim adim de-
mokratiklesme’” anlamint tagi-
yor. “Reformizm™ oluyor. Oysa
“devrimci” olup bir ¢irpida

biitiin ¢ergeveyi degistirici yon-
de taktikler izlemek gerekiyor.

Cergeve ii¢ cunta partisinden
olusuyor. Se¢im sonrasi yorum-
larinda menseviklerin agik¢a
“rejim kargit1” diye niteledikleri
ii¢ tane de muhalefet partisi var.

Rejime karsi “zafer” bu iig
partinin kazanabilecegi tiirden
bir zaferdir. Ama bu ii¢ parti
zaferden korkuyorlar. Daha
simdiden onlar uzlagmaya ya-
nasiyorlar. “Koministler”(!!)
onlan korktuklar: zafere zorlu-
yorlar.

Nasil zorluyorlar? Fasizm
kendiliginden degil, ancak yigin
direnigleriyle  yikilabilecegine
gore, “komiinistler”(!) bu ii¢
rejim karsit: partiyle yiginlari
kaynastirmak i¢in ugrasiyorlar.
Ug partiye halkin acil taleplerini
savunmalarni soylilyorlar. Boy-
lece ii¢ partiye halka nasil hos
goriinebilecekleri  konusunda
akil verirken, halkta da bu iig
parti iyi seyler yapabilir izleni-
mini yaratiyorlar. Ve halka
asagidan zorlaymn bu partileri
diyorlar. Yani segimleri, yigin-
larla bu ii¢ partiyi kaynastirmak
igin bir platform olarak kullani-
yorlar.

Ug mubhalefet partisi halkin
acil taleplerini savunup da se-
¢imden kazang¢li ¢ikarsa iki
tiirlii davranabilir. Bu talepler
dogrultusunda ya da onlara ters
olarak, uzlasma dogrultusunda.
Her iki durum da “komiinistle-
ri”(!) giglendirir. Bu ii¢ parti

halkin taleplerine sahip ¢ikarsa,

mengeviklerle birlikte ““devrime”
katdir; yok uzlasirlarsa mensge-
vikler uzlastiklarim sergileyip,
ii¢ partinin yiginini yanlarina
cekip “‘devrimi” yapiverirler.
Hersey “devrim” igin!

Gergekten de sanidmasm ki
mengevikler se¢imlere bel bag-
liyorlar! Ne miinasebet! Onlar
“siingiiyle gelenlerin oyla git-
meyecegini’ gayet iyi biliyorlar!
Evet, “siingiiyle gelenler oyla
gitmez™!

Bu sozler alintidir.

Hoppala! Bu da nesi? Biz
“tanklarla gelen devrimle gider”
dedigimizde mensevikler buna
siddetle kars: ¢tkmiglardi. Simdi
ise buna benzemeye galisan bir
belgi atiyorlar.

“Siingiiyle gelenler oyla git-
mez'mis. “Tanklarla gelenler
devrimle gider” belgisini men-
sevikler zaman, 6z ve bigim
olarak ancak boyle ters kopya
edebifirlerdi.

Biz darbeden sonra, atilan
tiim belgilerin olmas: gerekenin
propagandas: anlamini tasidifa
ortamda “tanklarla gelen dev-
rimle gider” dedik. Ne zaman ki
hafiften bir kiptrdanma baslads,
belgiyi degistirdik ve “tanklarla
gelen devrimle gitmelidir” de-
dik. “Gider” diye kalsaydi,
olusan yeni durumda, yanlis
yorumlara yol agabilirdi. Dev-
rimle gitmesi otomatikmis gibi
bir anlayisa, onunla bagl ola-

rak da yiikselen her muhalefeti
devrimle gitmenin pargasi san-
ma yanlgisina yol agabilirdi.
Biz belgiyi nasil degistirdiy-
sek, el attiklan herseyi kurutan
mensevikler de ayni nedenle, o
giizelim belginin bir bozuntusu-
nu, ters bir zamanlamayla simdi
piyasaya siirdiiller. Fasizm ko-
sullarindaki her muhalefeti dev-
rimin pargas1 gibi gérme hasta-
1181 ve gsterme ihaneti nedeniyle
simdi bdyle bir belgi atiyorlar.
“Siingliyle gelen oyla git-
mez’’de neyle gider? Adim adim
olmayan, *‘radikal” bir demok-
ratiklesmeyle gider. Secimlerden
bu yénde yararlanmak, bunun
icin de rejim karsit1 ii¢ partiyi
desteklemek gerek. Siingiiyle
gelen oyla gitmez ama bu iig
rejim karsit1 parti halkin talep-
lerini savunsun, ¢ok oy alsin,
giiglensin bu yararhdir. O zaman
onlar rejim karsithigindan vaz-
gegseler bile, mengevikler onla-
rin tabanimt ¢ekip, radikal de-
mokratiklesmeyi gergeklestirive-
rirler. Menseviklerin rejim kar-
sithgryla, ii¢ partinin rejim
kargitlifi aymdir ama sorun ii¢
partinin uzlagip uzlagmayacagi-
dir. Onlar uzlasirlarsa aym isi
mensevikler gorecekler. Yani

klasik  ilerletme taktikle-
rini simdi ii¢ partiye birden
uyguluyorlar.

Iste menseviklerin *‘¢ok dev-
rimci”” goriiniimlii igreng man-
tiklarinin 6zii boyledir. “Fikir-
lerini™ §oyle ozetleyelim:

1. Cozillme demokratiklesme
demektir.

2. Fagizm ¢oziilityor denemez
¢iinkii bu rejim kendiliginden
¢ozillemez, Rejimin g¢oziilmesi
i¢in rejim karsiti giiglerin zaferi
gereklidir ve bunlar arasinda
SODEP, DYP ve RP de vardir.

3. Rejim karsiti ii¢ parti
rejim kargsitt olmaktan korkup
geri ¢ekilip uzlasirlarsa menge-
viklerin “‘6nderliginde” halk ii¢
partinin rejim karsiti platfor-
munda rejimi devirir.

Bunlar mengseviklerin goriis-
leridir. Bu gibi goriisleri bagka-
lar da savunuyor. Ustelik baz:
konularda mengeviklerle derin
bir taktik benzerlik i¢inde!

Yukarda Arnlim’dan verdigi-
miz alintida, Dev-Yol yurtdis:
yoneticileri de ‘‘askersel fagist
rejimde sivil toplumu yaratacak
bosluklar var” dedikleri igin
Iscinin  Sesi’yle aymi seyleri
savunuyor gosterilerek elestiri-

liyorlardi.
Demokrat Tiirkiye'nin 16
Mart tarihli sayisinda Dev-

Yol'dan A. Seref de aym yolu
izliyor. Atihim’da “Dev-Yol yurt-
dist yoneticilerine” atfedilen
gorisleni, Iscinin Sesi'nin *“fa-
sizm ¢oziililyor™ goriisiiyle bir-
likte ele alarak elestiriyor,
Dev-Yol yonetimiyle Iscinin
Sesi'nin goriislerinin ayniligin-
dan bizim haberimiz yok ve bu
yazilart okuyunca da bdyle bir
bilgi edinemedik. Ama yazilan
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okuyunca bir bagska aymbhk
goziimiize ¢arpti: Mensevik Do-
gan Ding ile Dev-Yol’dan A.
Seref’in derin ideolojik aymhigy,
bazi konularda da taktik ben-
zerligi!

Simdi A. Seref’in yazdiklarina
bakalim:

A. Seref’in dedikleri

“Gegls siireci mi”* baglhikl yazida
A. Seref soyle diyor:

“6 Kasim segimleri sonrasinda
Tirkiye'de ortaya ¢ikan yeni duru-
mun degerlendirilmesinde ve ta-
nimlanmasinda da bazi yanhshklar
yapildig1 ortaya ¢ikmaktadir.

“Baz1 sol ve aydin cevrelerde,
icine girilen siirecin, “gegis siireci”
“demokratiklegme siireci”” “fasizmin
¢oziilme siireci” oldugu seklinde
kanaatler vardir. (Liberallesme
normallesme diyenler de var).

“Bu kavramlan kullanarak iilke-
mize iligkin durum degerlendirmesi
yapanlarn, bu kavramlardan anla-
diklari, ya da anlattiklari seyin
Avrupa iilkelerinde bu kavramlarla
tammlanan siireglerin aymsi oldu-
gu muhakkaknr. Yani ‘gegis siireci’
derken, Yunanistan’daki albaylar
cuntasina karg: yiikselen toplumsal
mubhalefetin oynadifn anahtar rol
sayesinde baslayan ve i¢ ve dis
nedenlerin  bir sonucu olarak
burjuva egemenligi altinda sagla-
nan siirece benzer bir gelismenin
kastedildigi anlagiimaktadir.

“Yunanistan’la Tiirkiye’nin her
yonden, (giig dengeleri, sinuf iligki
ve celigkileri, siyasal odaklarin
karakteri, devlet toplum iliskileri,
ideolojik-siyasal egilimleri sistemin
i¢ yapilaninin giicliiliigt veya zayif-
hg1) benzedigi varsayimmna daya-
nan bir analizin Demirel’den Kara-
manlis roliinii oynamasini beklemek
mantiki bir politik sonugtur.”
(Demokrat Tiirkiye, 16 Mart 1984)

(abg)

Mantiklar farkli olunca so-
nuglar da ¢ok farkh oluyor. A.
Seref’in kendisi ¢oziilmeyi “de-
mokratiklesme siireci” ile es
anlaml kullandiktan sonra, bi-
zim de bu anlamda kullandig1-
mizi1 veri saytyor. Hatta bizim
bu kavrami  Yunanistan’dan
kopya ettigimizden bile kesin
emindir. Bu nedenle, Demirel’den
Karamanlis rolini bekledigi-
mizi de samyor! Boyle sanilara
dayandif i¢in, A. Seref’in yazisi
bize yanit vermek gibi bir islev
uzaktan yakindan tasimiyor.
Ancak kendi anlayisim iyi yan-
sittyor.

A. Seref, Poulantzas’in Gegiy
Siireci kitabim evrensel dogru
kabul ettigi i¢in, herkesin de
aym kahplarla diisindiigiinii
veri sayiyor. Oysa daha Demi-
re’den Karamanlis rolii bekle-
yip beklemedigimizi tartisma-
dan o6nce, Karamanlis rolii
tartisma konusudur. Karaman-
lis demokrasi sampiyonu degil,
Yunanistan  koministlerinin
devrimci bir kanala akitamadik
1 patlayict maddeyi burjuvazi-
nin nasil etkisizlegtirebilecegi-
nin 6rnegidir. Demirel boyle bir
rol gorebilecek olsa bile, bunu
gbrmesini beklemek diipediiz
ihanettir! A. Seref, Demirel’in
boyle bir rol gorebilecegini
diisiinse pesinden ayrilmayacak!

Yazida s6yle deniyor:

“Ulkemizde bugiin yasanan sii-
recin, ‘demokratiklesme’, ‘gegis sii-
reci’ ‘fasizmin ¢éziilme siireci’ terim-
lerinin gercek anlamlarina tekabiil
eden bir siire¢ oldugu kuskuludur.
Bu yargi, bugiine 6 Kasimdan beri

yasanan ve bir siire daha yasanacaga
benzeyen gelismelerin tammina ilis-
kindir.” (abg)

“Fasizmin ¢ozillme sireci”
teriminin gercek anlami nedir
ki, 6 Kasum’dan beri yasananlar
buna tekabiil etmiyor? Sonra A.
Seref de kabul ediyor ki 6
Kasim’dan beri birseyler yasa-
niyor:

“Tiirkiye'de 12 Eyliil 80°den bu
yana ve izellikle de degisik bir
tarzda da olsa 6 Kasimdan bu yana
son derece istisnai bir siire¢ yasani-
yor. Toplum. — ayrimsiz biitiin
unsurlariyla — kendi gercek kimli-
giyle yasamiyor, ya da yasatiimiyor.
Ne burjuva giigler diye tarif ettikle-
rimiz Batidaki benzerleri gibi tavir
aliyor, ne de halk kitleleri ve is¢l
sinifi, diger iilkelerde gordiigiimiiz
bir davranig icinde goriiliiyor. O
nedenle de bu donemde goriden
gesitli tavir ve tepkilerin hem
hedefleri, hem de igerikleri acisindan
yanltict oldugu séylenebilir.

“‘Bize gore, Tiirkiye toplumunun
asil ve gercek kimligi 1970-80
dénemindeki kimligidir. Ozellikle
75-80 arasinda yasananlar, —degi-
sik sekillerde de olsa — yeniden
yasanacaktir gibi goziikilyor. Bu-
giin ve 2-3 yildir bagkasinin sandal-
yesinde oturanlar, yarin ve zamanla
kendi sandalyesinde oturmak zo-
rundadir. Yavas yavas herkes eski
yerine donmektedir. (75-80 derken
kastettigimiz, kapitalizmin Tiirki-
ye'ye ozgii gelisiminin dayattig,
sinif miicadelesi ve sinif miicadele-
sinin ¢bziicii, ¢oziimleyici, degis-
tirici etki ve sonuglarinin gelisme-

lerde belirleyici olmasidir.)

Bu nedenlerle, 80-83 doneminde
kitlelerin ve politik odaklarin tavir-
lar1 (durgunluk, apolitiklesme, ce-
kimserlik, ‘‘aswi ug¢” olmaktan
vazgecme, “ilimly goriinme, radi-
kallesmeme, vb.) gecicidir ve bu
doneme has ézellikleri genellestire-
rek politikalar iiretmek yamltici
olacakur.” (abg)

Gergekten hog bir mantik. 6
Kasim'dan bu yana Tirkiye'de
oncekinden daha degisik bir
siire¢ yasanmiyor. Yavas yavas
herkes, dzellikle 1975-1980 ara-
sindaki eski yerine dénmekte-
dir. Boylece 1980-1983 done-
mindeki durgunluk, ihmlihk
gibi ozelliklerin_ gecici oldugu
ortaya ¢ikiyor. Oyleyse o gegici

Ozellikleri genellestirerek poli-
tika tretmek yanls olacak!

Once insan bir mantik bag:
gbremiyor. Bu sozler su anlama
geliyor: Fagizm ¢ozilliyor, bu
nedenle aman fasizm ¢oziliiyor
demeyelim. Ama bir mantif
var. A. Seref “fasizm ¢ozili-
yor” denince, yiginlardan umu-
du olmayan, Karamanlis gibi
devrimci demokrasi sampiyon-
larinin eliyle birseylerin olacag:
bir ortam anliyor. Bastan beri
de Yunanistan Tiirkiye farkinda
bu nedenle 1srar ediyor! Etme-
sine ediyor ama genel kavram-
sal diizeyde Yunanistan'da bur-
juvazinin devrimci bir rol oyna-
digim diisiinerek ediyor:

“Icine girilen stirecin demokratik
bir devlet bicimi ve demokratik bir
siyasal hayatla sonuglanabilmesi,
ancak baski aygitlarmin tamammda
biiyiik kurumsal degisiklikler yap-
makla, bu aygularin isleyis bigimle-
rinden ¢alisma tarzlarina, yerine
getirdikleri fonksiyonlara kadar bir
dizi koklii degisiklikler yapmakla ve
yine bu kurumlarin ve fonksiyonlarin
yonetim kademelerinde esastan dii-
zenlemeleri basarmakla miimkiin
olabilir.

*“Ote yandan diinyadaki gesitli
deneyler, demokratiklesme siireci-
nin, daha énceki rejimin kurumsal
catisindan demokratik bir kopma
olmadan gergeklestirilemeyecegini
kanitlamaktadir. (Yunanistan, Por-
tekiz ve ispanya Grneklerini analiz
eden Poulantzas, zellikle ispanya
deneyinin bunu mutlak bigimde
dogruladigim savunmaktadir.)

“Yine Yunanistan, Ispanya, Por-

tekiz orneklerinden ¢ikarilan genel
bir sonug da sudur: ‘Devlet kurum
ve aygitlarmda demokratiklesme icin
gerekli olan sekil degisiklikleri biz-
zat rejimin ve devletin kendisi
tarafindan gerceklestirilemez.’

(..)

“Bu genel gerceveden iilkemiz-
deki somutluga ve giincellige do-
nersek:

*“12 Eyliil’le birlikte olusturulan
sistem kendi icinde reform yaparak,
Ya da bir i¢ evrim gecirerek burjuva
demokrasisine doniisemez. Ekono-
mik iktidarim ve giictinii 12 Eyliil ti-
pi bir fasist rejimle koruyabilen Tiirk
burjuvazisi ve egemen ittifaki, daha
onceleri DT sayfalarinda anlattifi-
miz bir dizi nedenden dolay1bugiin-
kii siyasal sisteme, bu sistemin devlet
bigcimine ve egemenlik tarzina karst
koyacak ve bu karst koyusu burjuva

demokrasisine kadar gotiirecek 6zel-
lik ve niteliklere sahip degildir.
Hayatinda liberal olamams bir
egemen sinmif ittifakinin sivasi ve
ekonomik liberalizm igin miicadele
etmesi, hele devlete ve orduya karsi
gelebilmesi miimkiin degildir.

(..)

“12 Eylill rejiminin kelimenin
tam anlamiyla burjuva demokrasi-
sine ddniigebilmesi i¢in ve bunun
yukarida tanimladigimiz tiirden bir
demokratiklesme siireci olabilmesi
icin mutlak gerekli kosullardan
birisi, orgiitlii halk hareketinin ve
muhalefetinin varhgidir.

“Qrgiitlii bir hatk muhalefetinin
varhg, sadece diizen partilerini ve
kurumlarim demokratiklesme yo-
niinde adim atmaya zorlamasi
yodniinden degil, ondan da 6nemlisi,
iilkemizde demokratiklesme siireci-
nin basariya ulagmasinin ancak ve
ancak siirecte boyle bir halk hareke-
tinin egemenlik kurmasi ile sagla-
nabilecegi yoniinden, esas olarak bu
nedenle zorunludur.

“{Jlkemizde sosyalizme ulagmay1
hedefleyen bir halk hareketinin
damgasimi tasgimayan, bdyle bir
hareketin egemenligi altinda gelis-
meyen bir siirecin tam bir demokra-
tiklesmeyi saglamasi miimkiin de-
gildir.” (abg)

Bu uzun alintidan A. Seref’in
yalmizca ‘“‘fasizm ¢Oziiliiyor
mu?”’ konusunda ne dustindi-
giint degil, biitin diinya gori-
sinii ve simfsal konumunu
Ofreniyoruz.

A. Seref once bir “genel
dogru™ yaratmis: Fasist rejim-
lerin demokratiklesmesi devle-
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tin iginden gergeklestirilemez.
Demokratik kopma gereklidir.

Bu ‘“‘genel dogru” Tiirkiye
somutunda su demek oluyor: 12
Eylil rejimi evrimle burjuva
demokrasisine donemez. Ancak
devrimle donebilir.

Sonra *“‘genel dogru’nun ge-
sitli tilkelerin somut kosullarin-
daki yansimasit ele alimyor.
Ispanya, Portekiz ve Yunanis-
tan’da demokrasiye gecis dev-
rimle olmug. Oralarda bur-
juvazinin bir kesimi fasist dev-
lete karst “‘savasmig™ ve burjuva
demokrasisini getirebilmis.

Bu diizeyde Turkiye’nin du-
rumu farklh imig. Hayatinda
liberal olamamig Tiirkiye bur-
juvazisi devlete kars1 ¢itkamaz.
Karamanlis’in oynadigt dev-
rimci rolii Demirel oynayamaz.

Bu nedenle halk hareketi gerek-
lidir. Halk hareketi fasist devleti
yikacak ve Yunanistan'da, Is-
panya’da ve Portekiz’deki gibi
bir demokrasi getirecektir, Yani
burjuva demokrasisi getirecek-
tir!

Bu anlayisla *“halk hareketi”
diizgiin bir burjuva demokrasisi
bile getiremez! Nitekim, A.
Seref de sonunda hedefi, “‘eko-
nomik ve siyasal liberalizm”
olarak belirliyor. Burjuva de-
mokrasisi burjuva liberalizmine
budamyor.

Seref bu hedefe burjuvazinin
ulasamayacagini soylityor, ama
halk hareketinin 6niine kalkip
ayn: hedefi koyuyor. Fasizme
karsi savasi sanki feodalizme
karsi savasla kanstirip, onu da
liberalizm hedefiyle sinirla, son-
ra “halk hareketinden” sosya-
lizme ulasmayr hedeflemesini
bekle! Boyle bir hedef varsa,
neden simdiden dolu dizgin bir
demokrasi  kavgasi  yerine
Yunanistan’daki demokrasi gi-
bi bir hedef koyuyoruz?

A. Seref’in sozlerindeki “sos-
yalizme ulasmay: hedeflemek”
halk hareketiyle “ekonomik ve
siyasal liberalizme™ ulasmanin
tasidi®n addan bagka birsey
degildir. Bu da kiigtik burjuva
sosyalizmi denen olgudur.

A. Sereflin goriiglerini de
soyle ozetleyebiliriz:

1.Coziilme demokratiklesme
demektir.

2.Fasizm ¢oziililyor denemez
¢linkii bu rejim evrim yoluyla
¢oziillemez, Rejimin ¢oziilmesi
i¢in devlete karsi giiglerin, Yu-
nanistan, Ispanya ve Porte-
kiz'de oldugu gibi zaferi gerek-
lidir.

3.Turkiye’de bu zaferi burju-
va kesimler kazanamaz. Aym
Ispanya, Portekiz ve Yunanis-
tan’daki bir zaferi ancak halk
hareketi kazanabilir.

Goriildaga  gibi A, Seref
Dogan Ding’le derin bir ideolo-
jik aymlik tasiyor. Ancak A.
Seref’in Dogan Ding’ten bir
taktik farklhilig var: Rejim kar-
sit1 i¢ parti tizerinde mensevik-
lerin yaptiklari hesaplari yapmi-
yor. Turkiye’de onlar burjuva
demokrasisini nasilsa getiremez,
biz getirelim diyor. Mensevikler
ise, Once o ii¢ partiyi ilerletme
taktigi giidip, sonra onlarin
yiginlarini kendi yanlarina geki-
vermeyi amaghyorlar.

Dogan Ding’le A. Seref he-
defte ve diinya goriigiinde anla-
styorlar ama taktiklerde farkli-
lagtyorlar. Kiigiik burjuvaakim-
larin hem teorik akrabaligini,
hem de devrimci-reformcu olan-
lar1 arasindaki siyasal farklihgt
ne giizel de canlandinyorlar!

Birka¢ nokta

Fasizm ¢ozililyor denince neden
demokratiklesme  anlasiliyor?
Demokratiklesme anlatilmak
istense demokratiklesme denir-
di. Yine de ¢oziilmeyle demok-
ratiklesmeyi 6zdes sayan israrh
bir anlayis var.

Bu anlayis, fasizmin evrim
yoluyla, demokratiklesemeye-
cegini de iddia ediyor. Ilk
bakista “‘cok devrimci” gori-
nen bu konumdakilere iki soru
sormak gerek: Birincisi, siz
fasizm ayr bir devlet bigimidir
derken toplumlarin tarihine de
yeni bir toplumsal-ekonomik
formasyon mu katiyorsunuz?
Ikincisi, siz burjuvaziyi enayi mi
saniyorsunuz?

Sorularda hi¢ abartma yok-

(Devami 6. sayfada)
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tur. Gergekten fasizm anlayisi o
denli gariplesmis ki, artik fa-
sizm ayn bir devlet bigimidir
sézii ayr1 bir devlettir anlamim
kazanmis. Fasizmin, burjuvazi-
nin ayr1 bir devlet bigimi oldugu
ve bu simfin kendi devletinin
bigimini bal gibi de adim adim,
evrimci yoldan ve kendiliginden
degistirebilecegi unutulmus.

Neden fasist diyemiyorlar?
kitabinda fagizmin kanatsal 6zii
anlayisina deginmigtik. Artik
bu anlayis o denli yayginlasmis-
tir ki fagizm finans-kapitalin de
bir kanadimin devleti, burjuva
demokrasisi ise bu kanat harig
6teki burjuva kesimlerin devleti
gibi bir anlam kazanmustir,
Boyle olunca fagizmden burjuva
demokrasisine gegmek i¢in “dev-
lete karsi” olan burjuva giig-
lerin “devrim” yapmasi soz
konusu edilebilmektedir. Kim
kimin devletine karsi olacak ki?
Adamin kendi devleti, burjuva-
zi kendi devletine karsi m
olacak?

Burjuvazi tam da kendi dev-
letine karst olamayacagl icin
fasizm burjuvazi eliyle demok-
ratiklestirilebilir. Burjuvazinin
bunu yapmasi igin hi¢ de
“devrimci” olmasi gerekmez.
Ancak ya artik islevini gorerek
gereksizlesmis, ya da islevini
gbremeden yogun hosnutsuzluk
biriktirerek gecersizlesmis bir
fasizmin yarattifn “‘patlama’’
tehlikesinden kurtalmak isteme-
si gerekir. Ana halka top-
lumdaki bu patlama tehlikesi-
dir. Parmak ay: gosterirken
budalalar parmaga bakip, sonra
da burjuvaziyi “devrimci” ilan
ediyorlar. Aya baksalar kendi
devrimci gorevlerini gorseler
daha iyi olacak! -

Toplumda patlama “tehlike-
si” ve boyle bir patlamayla
burjuva devletin paramparga
olma “‘riski” varsa, devlet bigi-
minde yiZinlarin hosuna gidici
yonde degismeler yapmayacak
burjuvazi enayi kategorisine
girer. Devletini hangi bi¢im
altinda parcalanmaktan, yikil-
maktan koruyacaksa o bicime
yonelir. Bu da duruma gore
adim adim ya da toptan olabilir.

Fasizm ¢oziiliilyor goriisiine
karsi bas bas bagiranlar bile
bugiin Tiirkiye’de havanin de-
gistigini goriiyorlar. Burjuvazi
ise ¢oktan durumun farkinda-
dir. Kiyidan koéseden birgok
“demokratiklesme™ Onerisi siz1-
yor. YOK, basin, i§ yasalari
degissin, genel af ¢iksin diyen
burjuva kose yazarlarn tiiredi.

Burjuvazinin fagist devlet bi-
cimini oldugu kadar, demokra-
tiklesmedeki nefessizligini sergi-
lemek de biiyiik énem kazaniyor.
Boyle bir durumda A. Seref gibi
Ornegin Yunanistan’daki de-
mokrasinin ayni olan, D.Ding
gibi DYP’nin bile kabul sinirlar:
icinde olabilen bir demokrasi
hedefiyle ¢ikmak burjuvaziye
bulunmaz bir olanak ag¢mak
demektir.

Toplumda patlayici madde
birikti. Fagizm ¢6ziililyor. Bu
¢oziilme siirerse ve is¢i ve devrim-
¢i hareket toparlanamazsa iste
o zaman burjuvazi eliyle ‘‘de-
mokratiklesme”’nin hem de nasil
olabilecegi goriiliir. Ancak is¢i
sinifi bu kez bu firsati ver-
meyecektir. Hem de, demokrasi
kavgasini burjuva devletin bi-
¢im degistirmesiyle sinirlamaya-
cak, tam tersine devletin burju-
va niteliginin degismesini gerek-
tiren dolu dizgin demokratik
istemlerle kavgaya dalacaktir.

SIYASAL VERILER
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Yerel secimlerde tutumlar

Serxwebun

“... Bu donemde halkin orgiit-
lenmesinden bahsetmek bir ya-
na, burjuvazinin farkh fraksi-
yonlarinin bile drgiitlenmesin-
den soz edilememektedir. Bu
kosullarda yapilan segimlerin
anlami ise ortadadir. Kendi
savagim araglarnina sahip olma-
yan halk i¢in, se¢im, en anti-
demokratik bigimde kendisine
dayatilan, merkezi veya mahalli
diizeyde adaylari onaylamak
anlamina gelmektir.

“ ... Durum bu kadar agik
olmasina ragmen, Ozellikle o-
portiinist reformist kiigiik bur-
juva sol, en demagojik yontem-
lerle segimler {izerine tartigma
yiiriitiip, se¢im politikamiz pe
olmalidir gibi konular etrafinda
sayfalarca tahlil yapmaktadur.

“ ... Sanki halk kendi 6z
orgiitlenmesinj olabildigine ge-
listirmig, sanki burjuvaziyi si-
kistiriyor ve yapilacak bir ky-
ruculuk segcimlerinde adaylarin
¢ofunu ele gegirecekmis gibi
bir durum varmiscasina tahliller
yapmak, ya bilingli bir ihanet
ya da en ucube diigiincelerin
fikir diye piyasaya siiriilmesidir.

“PKK, se¢im degil devrim
sianm atarken muglak bir ey
mi soylemigtir,” (Serxwebun,
say1 27, 5.12-13)

FKBDC

“Danigma Meclisi denilen kuk-
lalar toplulugunun olusturul-
masindan, son 6 Kasim *‘segim”
aldatmacasina kadar atilan tiim
adimlar, son ‘yerel segim'ler de
dahil, fasizmin sistemiestirilme-
sinin, en iicra koselere kadar yay-
ginlastiriimasmin adimlandir,

“Bu nedenle halk demokra-
sisi hedefini bulaniklastiran ve
onlar1 burjuva muhalefetin kuy-
ruguna takmak isteyen her
tiirlii reformist, teslimiyetgiegi-
lime kargt miicadele vermek ve
tek kurtulus yolunun kendi
demokratik iktidarlarinda ol-
dugu, miicadelenin bu hedefe
yonelmesi gerektigi halka anla-
tilmali, burjuva partilerine oy
verme anlayisi mahkum edil-
melidir.

“Cuntay! ve onun yiiriittiigii
se¢cim oyununu teshir edelim.
Secimleri, kitlelere gitmede,
onlann orgiitlemede, cuntayl
teshir, usaklarini tecrit araci
haline getirelim.” (FKBDC
imzal bildiriden)

TIP

_ Bu se¢cim oyununu, 6
Kasim’da oldugu gibi cuntaya
pahaliya oOdetmek gene de
miimkiin. Bu segimlerin, 6
Kasim’a gore, az bir avantaj
daha var iistelik. O giin segim-
lere katilmayan ii¢ parti daha
var bu segimlerde.

“ ... Bu segimlerde parla-
mento dist muhalefeti temsil
etme durumunda olan {i¢ partiye
ve adaylanna, bu muhalefetin
onlarm goriis ve kimliklerini
¢ok asan bir kapsam ve agirlikta
oldugunu gostermek, gorecek-
leri her destegin, alacaklar her
oyun, oncelikle tutarli demok-
rat ¢izgi adna verildigini, bu
cizgi gelistirilip derinlestirildigi
takdirde ancak, hak edilmig
olup stirdiiriilebilecegini kanit-
lamak durumundayiz da, kitle-
lerin beklenti ve istemlerinin
onlarin aliz, ylireksiz muhale-
fetinin verebileceklerinden ¢ok
daha ileride ve kesin oldugunu
anlayabilmeleri igin. Hissettiri-
lecek bu kitle agirhg ile ya
cuntaya karsi daha agik ve ¢ok
daha tutarli bir vaziyet almaya
dogru itilirler, ya da iirkerler,
cunta, dig ve i¢ egemen giiglerle
uzlagmag: nitelikleri, sézde de-
mokratik istemlerinin ash ol-
madif apacik ortaya gikar.

*,.. Ugil arasinda, demokra-
tik istemler agisindan en fazla
beklentive yol agan ‘sol’daki
SODEP'in segimlerden sonra
belirttigimiz iki yénden hangi-
sing yonelecegini zaman ve
olaylar gosterecektir.” (Cark
Basak, say1 24, s.2)

.

Emegin Sesi

“Yerel se¢imlerin cuntanin ‘de-
mokrasi’ oyunynun bir pargas:
oldugunu yinelemeye gerek
Kok. Bu sec¢imler de halka

ichir yenilik getirmeyecektir.
Clnkii belediye, muhtarlik vb.
yerlerde cuntanin atanmis a-
damlarinin yerini alacak olan
bu stzde segilmis kisiler, kendi
insiyatifleriyle halk yararna
higbir sey yapmayacak, yapa-
mayacaklar. Se¢ime aday olarak
sizabilmis birkag demokratin se-
cildigini diisiinsek bile, bu boyle
olacaknr,

“ ... Bulundugumuz iilke-
lerde teshir faaliyetlerini siir-
dirmeliyiz.”” (Emegin Sesi, say1
72,s.11)

Kitle

“... Bagimsiz veya SODEP
listelerinde yer alan, mahalli
olarak taminmis yurtsever, ileri-
ci, demokrat belediye baskam
ve belediye meclisi iiyeleri
disinda protesto oyu kullanil-
mast gerektigini ifade ettik.
Ozellikle, Tiirkiye ¢apinda bir
kiyaslama imkam saglayacag
igin de, il genel meclisi se¢imle-
rinde adaylarin niteliklerine
bakilmaksizin segimlerin ~—
bos oy vererek veya sandik
basina gitmeyerek — protesto
edilmesinin, is¢i sinifinin ba-
gimsiz hattinin bir geregi oldugu
kadar demokrasi miicadelesinin
de saglikh bir ¢izgiye kavustu-
rulmast igin sart oldugunu
vurguladik.

“... Metazori kabul ettirilmig
‘anayasa’nin  degistirilip, de-
mokratik bir anayasa getirile-
cedi, demokratik hak ve 6zgiir-
liikleri ortadan kaldiran mevcut
kanuni mevzuatin su, $u, su
somut belirlemeler dogrultu-
sunda degistirilecegi, siyasi mah-
kumlarin saliverilecegi, isken-
cecilerin cezalandinlacagi, dev-
let mekanizmasinin demokrasi
diismanlarindan arnndirilacag
vb. savunulmadik¢a .. bir
partinin desteklenmesi ilkesel
olarak s6z konusu olamaz,
olmamistir.” (Kitle, say1 269,
5.1-3)

Partizan

25 Mart yerel secimlerinde...
fagist cunta yine igbasinda
kalacak, baski, zuliim, igkence
tiim siddetiyle siirecek, somiirii
ve talan azalmayacak, artacak-
tir. Basta fasist cunta olmak
tizere hakim smiflarin tim
kesimleri, halka, emekgilere
karst olan birliklerini siirdiire-
ceklerdir. Su veya bu partinin
kazanmasi, bu durumu degis-
tirmeyecektir.

* ... Ham hayallerle kotiiler
iginden iyisini arama yerine,
devrime yonelelim.

* ... Smif bilingli proletarya,
25 Mart segimlerine katilan
halk dilgmani, fagist partilerden
hi¢birini desteklemeyecek, hal-
kin onlara oy vermesi igin
cagrida bulunmayacaktir.

... Sinif bilingli proletarya,
25 Mart yerel secimlerinde
devrimci-demokrat bagimsiz a-
daylan destekleyecektir.” (Is¢i
Kaoylii Kurtulusu, sayt 54, 5.2-3)

Mensevikler

. Mart ayinda yapilan yerel

secimlerde fasist rejime darbe
indirmek ve Evren Ozal ikilisi-
nin her agidan tehlikeli politi-
kalarini uygulayamaz duruma
getirmek, ... olanaklhidir. Soz
konusu olan normal bir se¢im
degildir. Su ya da bu partinin bu
secimleri kazanmasiyla birsey
degisecek degildir. Halk su yada
bu partiye oy atmakla yazgisini
degistiremez.

“ ... Silah zoruyla hiikiimet
edenlerin sandik sonuglarna
boyun egecegini kimse bekle-}
memelidir.”” (TKP’nin Sesi, 21
Subat 1984, H. Kutlu’nun
okudugu plenum raporu)

“Komiinistler, yerel segimler-
de belediyelerin ve muhtarlik-
larin generallere bagh emekli
subaylardan, riisvet¢i ve yiyici-
lerden temizlenmesini amagla-
mali ve oylarini anti-fasist, ba-
ns ve demokrasi yanlisi bagimsiz
ya da partili adaylara vermeli-
dirler.” (agy)

“Yerel segcimlerde aday ola-
cak ilericiler, yerel yonetimlerin
demokratiklestirilmesi, devletin,
vali ve kaymakamlarnn yerel
yonetim {izerindeki baskisinin
kaldinlmasi, bolgenin sanayi-
lesmesi, igsizlige kars: devletin
bolgede somut dnlemler almasi
kooperatiflerin desteklenmesi,
silahlanma harcamalarimin a-
zalulmasiyla konut, kanalizas-
yon sorunlannin ¢éziimlenme-
si, bolgenin niikleer silahsiz,
Amerikan iis ve askerlerinden
arindirdmis bolge olmasi vb.
gibi istemleri se¢im platfor-
mundan savunmalidirlar. Halk,
yerel segimlerde bdylesi istem-
leri yalniz savunmakla kalma-
yan, bu istemlerin gergeklesti-
rilmesinde halka birlikte ¢alisa-
cagl, bolgeyle ilgili her karan
halka danisarak alacagt konu-
sunda s0z verecek adaylan
desteklemelidirler.” (agy)

“TKP, 6 Kasim se¢imlerinde
ANAPa, MDP’ve, HP’ye oy
vermek zorunda kalan yurttas-
lannmizi simdi bu partilere oy
vermemeye, yerel segimlerde
oylarini ii¢ muhalefet partisin-
den birine vermeye ¢agirdi.

*... TKP yerel secimlerde
hiikiimete kars: ¢cikan partili ya
da bagimsiz, baristan, demok-
rasiden yana adaylan destekli-
yor.” (TKPnin Sesi, 21 Mart
1984)

3

isg:i genclik arasinda orgiitlenmeyi hizlandiralim

Lenin’in “‘genglik, oOzellikle
is¢i genglik miicadelenin sonu-
cunu belirleyecektir” sozleri,
gengligin devrim savasina kaza-
nilmasi ve drgiitlenmesinin dne-
mini anlatmaya yeterlidir.

Genglik iginde ¢alisirken dik-
kat etmemiz gereken bazi nok-
talari soyle siralayabiliriz:

Gengligi kazanabilmek igin
once kendi ideolojik ¢alismamizi
aksatmadan siirdiirmeliyiz ki,
karsilasilan her somut soruna
doyurucu yanitlar verebilelim.
Somut sorunlar1 dikkate alan
bir ideolojik galisma genglige de
dogru bir egitim vermenin a-
nahtaridir,

Genglik icinde galhsirken de

komiinistler, toptanci, global
siyaset yerine yerel, somut so-
runlara egilen, onlan dikkate
alan bir galigma yiiriitmeli, yerel
giincel siyaset de yapmalidirlar,
Yiiriikoglu yoldasimiz soyle di-
yordu:

“Cogu yoldasimiz global siyaset
yaptyor. Tirkiye’de devrimden ko-
nusuyor, dlinyada devrimden ko-
nusuyor, bélgesinin insaninin sory-
nundan konugmuyor. Yerel siyaset
yapimiyor” (Is¢inin Sesi, say1:244,
s.14)

Genglerle saglam baglar kur-
manm yolu, genis anlamyla
yerel yani giincel somut sorun-

lara dayanan siyaset yapmaktir.
Genglerin psikolojisini dikkate
alarak somut sorunlarini ¢oz-
meye ¢alismaktir.

Bunlari yaparken bu kez
yerel siyaseti mutlaklastirmak
da kuskusuz bagka bir yanlisa
diismek olur. Yiiriikoglu yolda-
simizin yukandaki sozlerini ha-
tirlarken su sozlerini de unut-
mamak gerekir:

“‘Siyasal ¢caligmayi yalnizca yerel
siyaset diizeyinde tutmak sendikal
siyaseti devrimci siyaset yerine
gegirmek olur, kapitalist diizenin
istediginin ta kendisidir.” (agy)

Ne global, ne de yerel siyaseti

mutlaklastirmadan alinacak tek
dogru tutum ‘‘yerel ¢alismaya
hakki olan 6nemi vermek ve bu
galismay1 devrim savasina bag-
lamaktr”. (agy)

Genglik i¢cinde merkez orga-
nimizi diizenli olarak satmak
goriiglerimizi yaymak da hig
aksatilmadan yiiriitilmesi ge-
rekli olan gorevlerimizden biri-
sidir.

Yapacagimiz eylemlerle, di-
siplinli galigmamizla, Leninizmi
iyi kavrayarak, yerel-somut si-
yasete daha ¢ok egilerek gengli-
gin sempatisini kazanabilir ve
onlar1 devrim savasina katabili-
riz.

Selim Ileri, Norvec
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Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

Giris

Mansetlerden hi¢ inmiyor: “‘Alman
neo-naziler Tirk kahvesine saldirdi™,
“Alman sapik ii¢ Tirk ¢ocugunu
bogdu, “Tirken Raus!”. Yabanci
diismanligl. Burjuva gazeteleri, hatta
yalmzca onlar da degil, hep yabanci
ditsmanhigim, kendileri yabanct diig-
manhigi, $évenizm yaparak veriyorlar.
Ancak boyle yapabilmeleri bile bir
ger¢edi gosteriyor. Yabanci diigmanligi
Avrupa’da yasayan milyonlarca yaban-
c1 emekei i¢in ¢ok gergek, ¢ok canli bir
olgudur. Burada 6rneklemeye hig gerek
yoktur.

Bu olgunun kokuni psikolojik te-
mellerde aramak anlamsiz  olur.
Yabanc: diismanhgiin toplumsal-ekono-
mik temeli, isciler arasinda rekabettir.

Simdi bunu daha yakindan gorelim.
Bunun i¢in kapitalizmde yabanci isci
gociinden baglamak gerekiyor.

I.Kapitalizmde is¢i gocleri ve
yabanci diismanhginin

ekonomik-toplumsal temeli

Kapitalist gelisme, geri kalmis. iilkeler-
de, 6zellikle tannmin geleneksel yapisim
¢ozdiikge, yiizbinleri topraktan, yerin-
den sokiiyor, goreceli yliksek ticret vaat
eden uzak topraklara stiriiyor. Igsizlik-
ten, sefaletten kagan bu yiginin “yeni
bir iilke, yeni topraklar araymsiyla
denizleri agmasindan bagka alternatifi
yoktur. Burada soziinti ettigim altin
manisiyle bagli goé¢ degildir, toprak
sahipliginin, ¢iftliklerin (az ellerde)
yogunlasmasinin, tarimda makinalas-
manin ve modern tanm sisteminin bityiik
lgekli uygulanmasimn yol a¢tif1zorunlu
gogtiir.” (K. Marks, “Zorunlu Gog,
Kossuth ve Mazzini”, Marks-Engels
Toplu Yapitlar, Ing. basim, c.1, 5.530)
Eski ¢aglarda da zorunlu go¢ vardi.
Marks bu tip goglerle kapitalizmdeki go¢
arasindaki fark: §dyle anlatiyor:

“Eski ¢ag devletlerinde, Yunanistan ve
Roma’'da, donem donem sémiirgeler kurma
bigimini alan zorunlu gog, toplum yapisinda
diizenli bir halka olusturmaktaydi. Bu
devletlerin biitiin dilzeni, niifusun belli bir
sayiyla simirlanmas: istiine kuruluydu. Bu
sayi astlacak olsa, antik uygarlifin tiim
kosulu tehlikeye girerdi. Ama neden boyley-
di? Ciinkii bilimin maddi tiretime uygulan-
mas1 onlar i¢in timiiyle bir sirdi. Uygar
kalabilmek i¢in sayica az kalmak zorunday-
dilar. Aksi halde, 6zgir yurttasi koleye
doniistiiren agir bedensel ise boyun egmek
zorunda kahrardi. Uretici giiciin eksikligi,
yurttashk hakkini zedelenmemesi gereken
belli bir niifus oramna bagimh kiliyordu.
Tek ¢o6ziim zorunlu gogtit.

“Barbarlart Asya'nin yaylalanindan sii-
riip, Eski Diinya'y: istila etmeye iten, yine
niifusun iiretim gii¢leri Gstiindeki bu baski-
stydi. Aym etki orada da isledi, ancak
degisik bir bicimle. Onlarbarbar kalabilmek
i¢in sayica az kalmak zorundayd.

“QOysa modern zorunlu gogte, tam tersi
bir durum s6z konusudur. Burada artik
niifusu yaratan dretici giiclerin eksikligi
degildir. Niifusun azaltilmasin1 zorlayan,
artik niifusu kitlik ya da go¢ yoluyla disariya

Tanklarla gelen devrimle gitmelidir!
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Seyit Havran, Kemal K. Acikalin

siiren, idretici giicteki arttgnr. Uretici giice
niifusun baskis: degil, niifusa iretici giiciin
baskist s6z konusudur.” (Marks, agy,
c.11, 5.530-32)

Lenin de kapitalizmde gog¢iin meka-
nizmasim ve anlamim §oyle anlatiyor:

*Kapitalizm uluslarin gogii olgusunda
ozel bir bi¢ime yol agmistir. Hizla gelisen
endiistriyel iilkeler, biiyiik olgekli makina
kullanarak ve geri ilkeleri diinya pazarin-
dan siirerek, iicretleri ortalama dcretin
iistiine gikarirlar ve béylece geri iilkelerden
is¢i cekerler.

“Yiizbinlerce ig¢i boylece yiuizbinlerce
fersah yol kateder. fleri kapitalizm onlar
zorla yoriingesine ¢eker, yasadiklan iicra
koselerden sokilp diinya-tarihsel harekete
katar ve giiglii, birlesik, uluslararasi fabrika
sahipleri simfiyla yiizyiize getinr.

“Insanlan 6z yurtlanni terketmeye yal-
nizca asin yoksullugun zorladigmna, kapita-
listlerin gogmen iscileri en utanmazca
somiirdiiklerine hi¢ kusku yoktur. Fakat
ancak gericiler uluslarin bu modern gogii-
niin ilerici anlamina goézlerini kapayabilir-
ler. Kapitalizmin boyundurugundan kurtu-
lug, kapitalizmin daha da gelismesi ve bu
temelde yiiriiyen sinif savasimi olmaksizin
olanaksizdir. Kapitalizm #iim diinya emekgi
yiginlanni tam da bu savagima ¢ekmekte,
yerel yagamin kiiflii, kokusmus aligkanhk-
larim kirmakta, ulusal sinirlan ve dnyargi-
lan kirmakta, tiim ilkelerden ig¢ileri Ame-
rika, Almanya vb. yerlerde dev fabrikalarda,
madenlerde birlestirmektedir.” (Lenin, Top-
tu Yapular, ing, basim, c.19, 5.154)

Lenin’in altim ¢izerek vurguladig:
bir yargt var: Kapitalizmdek1 bu gog
ilerici birseydir. llericiligi, yol agtig
olumlu nesnel sonuglari siraladigimizda
hemen goriilityor: Ulusal farkliliklar,
Onyargilar kiriliyor, uluslararasi is¢i
sinif1 olgusu bigimleniyor...

Gog ilerici birseydir, tarihin yoni bu
tarafadir, ama bu, direngle karsilasma-
dign anlamina gelmez. Kapitalizmin
isleyisi i¢inde g6¢ olumlu nesnel sonug-
larin yanisira, yine nesnel fakat olumsuz
bir diren¢ de yaratmaktadir. Iste bu
direng, yabana dismanhg olarak
yansir.

Ustelik bunun ¢ok nesnel bir meka-
nizmast da vardir: Isgiler arasinda
rekabet. Her kosulda, en diisiik iicretle
¢alismaya hazir gd¢men isgiler, yerli
isciyle emek pazannda rekabet ederek
tcretleri, maddi ve moral yasam
diizeyini digtirtirler. )

Engels, Ingiltere’de Isci Swufinn
Durumu yapitinda Irlandali gé¢men
iscilerin Ingiliz is¢i stmfinin durumuna
etkisini agik¢a yaziyor:

“Hala belli slgiide uygar olan Ingilizin,
irlandaliya oranla daha ¢ok (maddi konfor
—14.8) gereksinimi vardir. Irlandal cullar
icinde gezer, patatesle beslenir ve domuz
ahinnda yatar. Ama bu irlandalimn ingi-
lizle rekabet etmesine ve licretleri giderek
diisiirmesine, ayni zamanda ingilizin uygar-
ik diizeyini de Irlandalimnkine dogru asag:
cekmesine engel degildir.” (Engels, Marks-
Engels Toplu Yapular, c.4, s.376-377)

“Ingiliz iscisinin bogusmak zorunda
oldugu iste boyle bir rakip vardir. Oyle bir
rakip ki, uygar bir iilkede olasi en alt
diizeydedir ve tam da bu nedenle herkesten
az Ucrete gereksinimi vardir. Carlyle’in
dedigi gibi bunun tek sonucu, frlandahnin
rekabet ettigi her iskolunda Ingiliz isgisinin
iicretlerinin daha daha asagiya zorlanmasi-
dir. Ve boyle iskoliari coktur.”” (Engels,agy,
c.4,s5.392)

Bu rekabet sonucunda ilicretler,
maddi ve moral yasam diizeyi diigmeye
zorlanan, bilinci geri yerli 1g¢ide,
gé¢men isciye kars: diismanlik belire-
cektir. Marks’tan okuyalim:

“irlanda kendi (emek) fazlasim siirekli
Ingiliz emek pazarina sunmakta ve boylece
iicretleri diismeye zorlamakta, Ingiliz igcisi-
nin moral ve maddi durumunu diisiirmek-
tedir.

“Ve de en dnemlisi! Bugiin Ingiltere’nin
her endiistri ve ticaret merkezi iki diisman
kampa boliinmis bir is¢i sinifina sahiptir:
Ingiliz proleterleri ve Jrlanda proleterleri.
Siradan Ingiliz iscisi, yasam diizeyini
dugiiren bir rakip olarak Irlandali isgiden
nefret eder. [rlandali iscive gore kendisini
egemen ulusun bir iiyesi olarak goriir ve
boylece kendisini, kendi {ilkesinin asilzade-
lerinin ve kapitalistlerinin Irlanda’ya karsi
bir aleti durumuna sokar. Boylelikle onlarin
kendi uistiindeki e gemenliklerini giiglendirir.
(Ingiliz isgisi) Irlandals isgiye karsi besledigi
dinsel, toplumsal ve ulusal 6nyargilara pek
baghdir. Ona karsi tutumu, ABD’nin eski
koleci eyaletlerinde yoksul beyazlarin zenci-
lere karst tutumuyla asag yukan aymdir.
irlandali ise ona bunu faiziyle geri 6der. O
da Ingiliz iscisinde irlanda'daki Ingiliz
egemenliginin hem isbirlik¢isini, hem de
sersem aletini gorir.

“Bu ¢eliski, basin, vaaz kiirsiisii, karika-
tiir dergileri, kisacast e gemen sinifin elindeki
her olanakla yapay bir bigimde canli tutulur.
Bu ¢eliski, tiim orgitliliigiine ragmen
Ingiliz is¢i simfinin iktidarsizlginin sirndir.
Kapitalist sinifin iktidarim siirdiirmesinin
altinda yatan sirdir. Ve de o simif bunun gok
iyi farkindadir.” (Marks’tan aktaran Lenin,
Toplu Yapitlar, .39, 5.655-656)

Bu canalici sozlere tekrar tekrar
donecegiz. Ama simdi sorunun bir
yoniinii daha Engels’den bir alintiyla
tamamlayalim.

“Yar-vahsi yetistirilisinden sonra tii-
miiyle uygar bir ortama giren lrlandali
kendisiyle ¢eliskiye diiser. Bu durum onu,
herseyi yaptiracak siirekli bir huzursuzluga,
icin i¢in siirekli yanan bir kine bogar.”
(Engels, ““Londra’dan Mektuplar’, Marks-
Engels Toplu Yapitiar, c.3, s.390)

Bu ¢eliski, go¢men is¢inin gegmisiyle
bugiinii arasindaki ugurum, giiniimiiz-
de gegerliligini koruyan, onda goctugi
tilke ve insamina karst hayranhikla
karisik bir nefret uyandiran dnemli bir
etkendir.

Yabanc: diismanhfinn kdkiinde is-
ciler arasinda rekabet yattifim boylece
gordilkk. Simdi bunu aztan ya da
azaltan ¢eligkili siireglere, yabanc diis-
manhigimn kok saldigy simfsal tabana
daha yakindan bakalim.

Go¢men igcinin yarattigi rekabetin
tcretleri, maddi ve moral yasam
diizeyim diisiirmesinin bir de olumlu
yizi vardir;

“(Irlandah i§ci gocil) bir yandan gérdii-
gumiiz gibi Ingiliz iggilerinin diizeyini
diiglirmii, uygarliktan koparmis ve durum-
larim agirlagtirmgtir. Ama 6te yandan,
boylelikle igciler ile burjuvazi arasindaki
ucurumu da derinlestirmi, yaklagmakta
olan krizi hzlandirmigtir.”” (Engels, fngil-
tere’de Is¢i Simfimn Durumu agy, c4,
s.419)

Proletarya ile burjuvazi arasindaki
ugurumun agtlmasi, krizin derinlesmesi
iyi birseydir. Ancak emperyalizm olgu-
suyla birlikte, buna ters yonde ¢aligan
bir stire¢ daha ortaya ¢ikar:

“Burada anlattifim olgularia bagli ola-
rak emperyalizmin 6zelliklerinden birisi de
emperyalist ilkelerden gogtekiazalma ve bu
ilkelere, daha az iicret o6denen geri
iilkelerden gogteki artistir. (...) Amerika
Birlesik Devletleri'nde, Dogu ve Giiney
Avrupa’dan gelen gogmenler en diigiik
iicretli islerde ¢alisirken, Amerikan iggileri,
ustabasilar ya da daha iyi dcretli isciler
icindeki en biiyilk oram olustururlar.
Emperyalizmin isgiler arasinda da ayricalikl
kesimler olusturma egilimi vardir.” (Lenin,
Toplu Yapiiar, c.22, 5.282-283)

Lenin’in kapitalizmin diinya ¢apinda
emperyalist agamaya yiikseldidi donem-
de genelledigi bu sonucu, Marks ve
Engels zamanin en ileri kapitalist iilkesi
olan Ingiltere’de gézlemislerdi. Marks
Ingiltere’de *‘burjuvalasan is¢ilerden™
sozederken, yukanda  okudugumuz
alintida, ““Ingiliz is¢isi Irlandal kargi-
sinda kendisini egemen ulusun bir {iyesi
olarak goriir” derken bunu anlatiyor-
du. Engels gé¢ sonucu iggilerin iki
guruba, hatta gO¢menlerin de alt
guruplara boliinmesini Amerika’da isgi
hareketinin gelismesinin dniindeki bas-
lica engellerden biri sayiyor. (En-
gels’den aktaran Lenin, Toplu Yapitlar,
.39, 5.622)

Iste emperyalizmin is¢i simifi icinde
ayricalikll kesimleri yaratma egilimi,
yabanci dismanhigimn koklerimn sii-
rekli beslendigi miinbit bir topraktir.

Zincirlerinden baska bir stirii sey, en
basta ayricahkli konumunu yitirme
tehlikest i¢inde olan bu kesim, burjuva-
zinin her olanakla koriikledigi yabanci
diigmanligina en agtk kesimdir. Yasayis
bicimiyle, deger yargilariyla, tiim pstko-
lojisiyle kendisini saran kiigiik burjuva-
ziye en yakin, ondan en fazla etkilenen
kesimdir. Yabanci diigmanligimn, ya-
banc is¢inin rekabetinden dogrudan
etkilenen niteliksiz yerli isgilerden daha
fazla bu goreceli iyi konumlu kesimler-
de ve kiiciik burjuvazi i¢inde en asirt
big¢imlerini almasi, bu yiizden hig
sagirtict degildir.

Buraya dek soylediklerimizi Ozetler-
sek, geneliyle ilerici bir €gilim olan
kapitalizmdeki is¢i gogiiniin nesnel,
olumlu-olumsuz sonuglan vardir. Bir
yandan ulusal farklari, sinirlan torpi-
lerken, uzun dénemde Snyargilan ki-
rarken, bir yandan da is¢iler arasinda



rekabet nedeniyle yabanci dilsmanhg
dogar. Gégmen isginin rekabeti bir
yandan yerli is¢i simfinin iicretlerini,
maddi ve moral yasam diizeyini asagiya
cekerken, boylece burjuvazi ile prole-
tarya arasindaki ugurumu agarken,
emperyalizmin is¢i simifi iginde ayrica-
hikh kesimler yaratma egilimi yerli ile
yabanc isciler arasinda da bir farkin en
azindan korunmasum getirir, yabanci
ditsmanhiginin beslendigi bir toplumsal
taban yaratir.

Iste bu nesnel siireglerden iki sinifin
kalkis1 farkli olmak zorundadir.

Burjuvazi elindeki her olanakla
olumsuzu, yani yabanci diijgmanhgim
koriikleyerek isgilerin  bolliinmiisliigiinii,
dolayisiyla kendi erkin surdiirmek igin
gahsir.

Devrimeci proletarya ise tarihin iste-
digi ydnde, olumluyu hizlandirmak i¢in
sinif savasini yiikselterek, tiim uluslar-
dan is¢ilerin en yakin birlii i¢in savasir.

II. Emperyalist iilke ve

yabanci diismanhg

Birinci boliimde yabanci diismanhifinin
ekonomik-toplumsal temelini gordiik.
Toplum diizeyinde ele aldik. Bir de stk
stk emperyalist devletle bagh olarak
“irk¢1 yabancilar siyaseti”, ‘“yabanci
diisman uygulamalar” gibi laflar duya-
riz. Bunlarin ajitasyonda anlatim kolay-
I1gt acisindan belli bir anlamm olabilir.
Ama tek basina bizce yanls, hedef
saswrtict ve bilimsel olmayan nitelemeler-
dir.

Devletler siyasetlerini bazi  soyut
duygulara gore degil, kapitalizmin genel
cikarlar dogrultusunda o giinkii gerek-
sinimlerine yanit verecek bigimde ¢izer-
ler. Bu siyaset goriiniiste ‘‘yabanci
dostu” da olabilir, giinii gelir yabanci
iscilere karst agir bir saldiri bigimini de
alabilir. Bigimsel olarak nasil olursa
olsun 6zii *“yabanci dismanhg” ya da
“dostlugu™ degil, diipediiz is¢i diigman-
higidir.

Emperyalist iilke burjuvazisi kolla-
rim acarak yabanci 1s¢i  getirttig
donemde de is¢1 dilsmanidir, onlan en
utanmazca somiirmek igin getirmekte-
dir, yeni gereksinimlerin ortaya ¢iktig
bunalim dénemlerinde yabancilan kap:
disann ederken de aym derecede isci
diismamdir. Burjuvazinin yabancilar
siyasetinin de altinda kapitalizmin
yalin, duygusuz, basit gereksinimleri
yatar. Saldirninin yabanci isgilere yonel-
mesi, onlarn sinifin en zayif, en
orgiitsiiz ve toplum diizeyinde varolan
yabanci diismanligi nedeniyle en az sinif
dayamsmas: goren kesimi olmasindan-
dir.

Bu yiizden ¢esitli Avrupa iilkelerinin
bugiin uyguladigi siyasetleri yalnizca
*“irkeilik™, ‘‘yabanci dilsmanhgi™ gibi
toplumsal diizeyde anlamm olan kav-
ramlarla agklamak, saldirinin simf
oziinii gizler. Oziinde milliyetgi bir bakis
agisidir. Ve de bu siyasetlere kargt
ahnacak tavirda da simf dayanismasim
digtalar.

Bunlar daha iyi anlamak igin kaba
hatlariyla devletlerin yabancilar siyase-
tine temel olusturan kapitalist ekono-
mik siireglere kisaca bakalim:

Endiistri yedek ordusu ve
gocmen isciler.

Bilindigi gibi kapttalizm her zaman
“endiistri yedek ordusu” dedigimiz bir
goreli aruk niifusa gereksinim duyar ve
iiretir. Bu igsizler ordusudur.

Endiistri ordusunun ikili bir islevi
vardir. Birincisi, hazir kullamlabilir bir
isgiicli olusturur. Genisleme donemle-
rinde bu yedek, endistriyel iiretime
cekilir, bunalim donemlerinde yine
sokaga atihr. Ikinci islevi, iicretleri
denetim altinda tutan bir rekabet yarat-
masidir. Calisan is¢i her zaman igini
yitirmek, bu ordunun saflarina katil-
mak tehdidiyle karsi kargiyadir. Ama

kapitalist, onun yerini yedekler ordu-
sundan istedigi gibi doldurabilir. Bu
ordunun her Ogesi ¢alisan is¢i igin
potansiyel rakiptir. Biiyiik bir yedekler
ordusu, is¢ilerin daha yuksek iicret,
daha iy1 ¢alisma kosullari istemlerini
denetim altinda tutacaktir. Marks, “is¢i
icretlert tamamen endiistri vedek or-
dusunun genislemesi ve biiziilmesiyle
diizenlenir’’ diyor. (Marks, Kapital, Ing.
basim, c.!l, 5.666)

Bu nasil isler?

Kapitalizmde her meta gibi isgiicii-
niin de degeri arz-talep yasalanndan
gegerek fiyatim bulur. Isgiicii talebi
isglicli pazarindaki arzi agarsa, az
bulunan bir deger olacagindan isgiicii-
niin fiyat1 artar. Tersi durumda, yani
isglicii arzn fazla, bunu kullanmaya
talep azsa, isgiiciine ddenecek licret de
diiser.

Hizh ekonomik genisleme donemie-
rinde isgliciine gereksinim artar. Bu
isleri dolduracak sayida hazir kullani-
labilir bir y1fin yoksa, is¢inin birim
iicreti istthdamda artis olmadan yiikse-
lir. Oysa elde simirsiz bir yedek varsa,
yani arz yiiksekse, isgiicline talebin de
artmasi licretlerde bir artiga yol agma-
dan istthdamda artig getirir,

Talebin diistiigii bunalim dénemle-
rinde, kalabalik bir yedekler ordusu
(arz yiiksek) ucretlerin istiinde iyice
baski yaratir. Bos isler iistiinde artan
rekabet iicretlerin diisiik tutulmasina,
kosullarin agirlastinlmasina neden olur
Buradan elde ettigi artik-deger kapita-
listin cebine kar olarak girer.

Agikur ki, yabanci isgiler yedekler
ordusunun bu iki iglevini ¢ok giizel
gorlirler. Genigleme donemlerinde is-
tendigince kullanilabilecek, tistelik ucuz
isglici kaynag olusturan, yedekler
ordusu tcret artislanim Onleyecek bir
nicelikte tutulur. Yarattiklari rekabetle,
is¢i stmfinin ¢ahisan kesimlerinin 1stem-
lerini denetim altinda tutmaya yararlar.

Avrupa’da go¢men is¢i aliminin
gegmisi bunu tumuyle dogrulamakta-
dir. Tabloda yedekler ordusunun azal-
masi ile yabanci is¢i alimi arasindaki
bag agik¢a goriiimektedir.

.. YAPIM ENDUSTRISINDE
ISSIZLIK VE YABANCI ISCI SAYISI

Yillar Issiz sayist Yabana isgi
sayisi
1950 1.580 000
1954 1.221.000 72.906
1959 476.000 160.829
1964 169.000 932.932
1969 179.000 1.372.059
1974 582.000 2.331.173
1977 1.030.000 1.888.585

(Kaynak Meral Yilmaz, “Federal Al-
manya’da Yabanci Isgiler Sorunu”,
Iscinin Sesi, sayi:226, s.12)

Gergekten de 1950 ortalar1 Alman-
ya’da savas sonrast hizli endiistriyel
genigleme wyillaridir.  Bu_ tarihlerden
baslayarak oOnce Italya, Ispanya gibi
iilkelerden, daha sonra Tiirkiye’'den ¢ok
sayida gégmen is¢i getirtildi. -

1961°de Almanya ile Tiirkiye arasin-
da ig¢i alimi konusunda baglanan
anlasmada gog¢men isgilerin statiisit
“misafir is¢i”" (gastarbeiter) olarak
belirlenmekteydi. Bu kibar deyimin
altinda yatan anlam suydu: Bunlann
higbir toplumsal-siyasal haklari yoktu.
Gelen is¢iye 5-10 yil oturma izni
verilecek, bu siirenin sonunda geri
donmeye Ozendirilecekti, yerine aym
kosullarla yeni iggi alinacakti. Boylece
toplam gé¢men isci nitfusu iig asag beg
yukari ayni kalhirken, siirekli bir degisim
oldugu igin, gelenler ¢ok fazla bir hak
iddia edemeden geri doneceklerdi.
Hatta kisa sureli gelecekleri igin aile-
lerini de getirmeleri beklenmiyordu. Bu
siyasetin resmi ad1 “rotasyon’du.

Ancak evdeki hesap c¢arsiya tam
uymadi Gelenlerin kiigiimsenmeyecek
bir boliimiiniin hi¢ de geri donmeye
niyeti yoktu, ya da kalacag siire 5-10
yili ¢ok asiyordu. Bu siire icinde
memleketten esler, ¢ocuklar getirtildi.
Almanya’da dogup biiyityen ikinci,
hatta iigiincii bir kusak ortaya gikti.

Bu arada uluslararasi kapitalist eko-
nominin yapisinda degigiklikler oldu.
-Tekeller giderek kendi iilkelerinde
yatirum yapmamaya, fabrikalarini alip
ucuz emegin iilkesine tasimaya basladi-
lar. 1970’lerin basinda tiim emperyalist
iilkeleri saran agir bunalim, Alman-
ya’da yabancilar siyasetinde de degisik-
lik getirdi. 1973’de veni is¢i alim
tiimilyle durduruldu. Yalnizca ailelerin
birlestirilmesi amaciyla oturma izni
verilmeye baslandi Oturma izni bitip
issiz kalan yabancilarin 12 ayhk bir
sureden sonra oturma izinleri yenilen-
memeye baslandi. Sinirdisi edilme olay-
lar1 artti. Son 10 yildir toplam gdgmen
is¢i niifusu bes asagr bes yukan aym
kalmis, hatta son yillarda diismeye
baglamgtir.

Bugiinkii CDU-CSU-FDP hiikiime-
tiyle birlikte yeni bir yabancilar siyaseti
giindemdedir. Bunun ilkesi artik agik¢a
toplam yabanci niiffusunu azaltmak, bu
amagla “‘geri doniise 6zendirmek™tir.

Bu siyasetin neden giindeme geldi-
gini yukanda anlattiklannmiz s1ginda
anlayabiliriz. Kriz donemlerinde en-
diistri  yedek ordusu sokaga atilir
demistik. Ancak yedekler ordusunun da
“toplumsal agidan kabul edilebilir” bir
nicelik smnir1 vardir. Belli bir sayinin
iistiinde issizlik, iicretler1 dusiik tutma-
ya yarasa da, gesitli toplumsal siyasal
sorunlar1 kizigtiracagindan tersi etki de
yapabilir. Ayni etki, yani licret istemle-
rini gemleme, daha kiiciikk boyutlarda
bir yedekler ordusuyla da elde edilebilir.
Bugiin Almanya’da 2.5 milyon civarin-
daki issiz sayisi, “toplumsal olarak
kabul edilebilir” sminn stiindedir.
Ustelik Alman iscileri arasinda ylzde
7.5 olan igsizlik oram, Tirkiyeli isciler
arasinda yiizde 15tir. Toplam Tiirkiyeli
igsiz 120.000 kadardir. Bunlar yedekler
ordusunu fazla sisiren, Almanya gibi
bir “refah devleti”nde issizlik parasi vb.
olarak devlete (burjuvaziye) yiik olan
bir “safradir”. Alman igsiz niifusunu
smirdigt etmek olanakh degildir, ama
yabanci is¢iler1 atmak ¢ok kolaydir.

Kapitalizmin bu denli basit, cerrah
nester1 gibi soguk bir mantifi vardir.
Bunun “wrk¢ilikla” falan ilgisi yokuur.
Bu arada 6nmemli bir noktaya dikkat
¢ekelim, En kaba hatlartyla ¢izdigimiz
bu politikayl, yani toplam yabanci
niifusu azaltma politikasimi, Alman-
ya'da tiim burjuva partileri savunmak-
tadir. Unlit “Tiirk dostu™(!) Federal
Almanya Yabancilar Komisyonu séz-
ciisii Bayan Funcke’nin raporundan
aynen aktaralim

“CDU (Hristiyan Demokrat iktidar parti-
si): Yabancilarnin sosyal agidan Alman
toplumuna intibaki. Yabanci sayisimin art-
mamast. Yabanci ¢ocuklarin Alman okul
sistemine intibaki. Yabancilar Kanunu’nun
tiim eyaletlerde aym sekilde uygulanmasi.
Ailelerin  birlesmesinin simrlandiriimasi.
Gert dontislerin tesvik edilmesi.

““CSU (Bavyera Hristiyan Sosyal Birligi,
hiikkumet ortagi): 1982 yilinda aldify bir
kararla hiikiimetin yabancilar politikasinin
kokiinden degistirilmesini istedi. Aile bir-
lesmelerinin alinan tedbirlerin 6tesinde
kisitlanmast ve gerf déniisiin tesviki.

“FDP (Liberal hiilkumet ortagi): Yabanci-
larin hukuki durumlarimin saglamlagtiril-
masi. Egitim sisteminde sansesitligi. Yaban-
cilanin siyasi kararlara istiraki. Yabanc
sayistmn  arnst  simrlandinidmahdir.  Geri
doniis, herkesin kendisine birakilmahdir,
Donen doner, donmeyen burada kalir.
Alman vatandasligina gegis bir hak olarak
verilmelidir. Yabancilara kars: set ve zorla-
yici tedbirler alinmalidir,

“SPD (Sosyal Demokrat muhalefet):
Uyum yabancilar politikasinin en Snemli
hedefi olmalidir. Vatandagliga gegme kolay-

Isginin Sesi, sayi: 257, 30 Nisan 1984

lastirlmalidir. Mesken durumlan diizeltil-
melidir. Siyasi kararlara istiraklan saglan-
mali, geri déniis kolaylagurimalidir.”

Biitlin partiler kapitalizmin gerek-
sinimi olan yabanci is¢i niifusunun
azaltilmasi, ya da utangaggas: “artisin
simirlandiriimasi” {istiinde anlasiyorlar.
Anlagsmadiklann buna nasil ulagilaca-
gidir. Liberaller ve sosyal-demokratlar
ayni1 amaci biraz sekere bulayip yut-
turmaya calisirken, burjuvazinin oteki
temsilcileri, CDU ve CSU daha giplak
bir siyaset uygulamak istiyorlar. Hepsi
bu. Simdi Alman hiikiimetinin yeni
yabancilar siyasetine biraz daha ya-
kindan bakalm.

Yeni yabancilar yasasi ve doniigii
ozendirme yasasinin asil yoneldigi ke-
sim, Alman hiikiimetinin de agik¢a itiraf
ettigi gibi, Tiirkiyeli issizler, kisa
¢alisma i¢inde olanlar ve uzun siire
Almanya’da ¢alismis, emeklilikleri yak-
lagsmakta olan birinci kusak iscilerdir.
Ikinci ve lgiincl kusak 1se “entegre”
edilmek istenmektedir. ]

Bu amaca yonelik olarak, 30 Ekim
1983ten sonra igyeri iflas ettigi iginissiz
kalan ya da 6 aydan beri kisa ¢alisma
yapan is¢ileri geri doniise 6zendirmek
icin 10.500 marklik bir prim verilecek.
Bu primden tahminlere gore en fazla
20.000 Tiirkiyveli igsiz yararlanabilecek-
tir. 10.500 mark gibi bir miktara nasil
ulasildigy da ilgingtir. Hesaplara gore
Tiirkiyeli issizler ortalama 7 ay issiz
kahyorlar. Aylik 1,500 mark olan
igsizlik yardimini bodylece yeni yasa geri
doniis kosuluyla bir seferde ddiiyor.

Daha once ya da baska nedenlerle
igsiz kalanlar ile Almanya’da uzun siire
¢alismus olanlar; déniise Szendirmek
icin ise prim degil, fakat birikmis
emeklilik ddentilerinin is¢i tarafindan
yatirilan boliimii derhal 6deniyor, (Eski
uygulamaya gore bunlari alabilmek i¢in
kesin doniisten sonra iki yil beklemek
gerekiyordu.)

Goriildigin gibi yeni yasanin tiim
gb¢men iscileri geri doniise 6zendirmek
gibi bir derdi yoktur, olamazdi da.
Bilin¢li olarak, yukanda anlatugimmz
gereksinimler dogrultusunda, belli bir
kesime yonelmistir. Belli bir nitelikte,
belli bir sayida yabanct is¢i bulun-
durulmasi Alman ekonomisi i¢in hala
bir  zorumluluktur. Yine Bayan
Funcke’nin raporundan dinleyelim:

“Jgsizligin yerini ‘doldurmak miimkiin
degildir. Bazi i dallarinda yabanci isgi oram
yiizde 35’e ¢ikmaktadir. Ayrica demografik
gelisme, Oniimiizdeki willardan itibaren
Alman nifusunun siirekli olarak azalacagim
gostermektedir. Bu sebepten dolay1 yabanci
is¢i gocuklarimin okul ve meslek hayatina
intibakim saglamak Alman ekonomisinin
yararinadir. (Burjuvazi agik konusuyor!)

“Bunun disinda yabancilar devletin vergi
gelirlerine ve sosyal sistemin devamliligina
katkida bulunmaktadir. Bilhassa emeklilik
kasasina aldiklanindan ¢ok fazlasmi ode-
mektedirler. Yani emeklilik sisteminin fi-
nansmanina énemli katkida bulumaktadir-
lar. (Yiizsiizliige bakin!) 4 milyon 500 bin
yabanci, aymt zamanda iyi bir tiiketim
potansiyelidir. Memleketlerine gonderdik-
leri d6vizin bir kismi yine ihracat yoluyla
tekrar Almanya’ya geri donmektedir.”

Yeni yasa Funcke’nin bu siraladikla-
rnna zerre kadar dokunmamaktadir.
Yabancilanin Alman kapitalizmine “ya-
rar1” konusunda en gerici Alman
siyaset¢isinin  bile kuskusu yoktur.
Almanya’da partiler arasinda, yabanci-
lar konusunda vyiiriiyen kavga da zaten
bu noktalarda degil, yeni yasamn aile
birlestirmeleri, vatandashk hakk: vb.
konularda getirdigi kisitlamalarla ilgi-
lidir.

Ozetlersek, yeni yabancilar politika-
styla amaglanan, kapitalizm ag¢isindan
“safralarin” atilmasi, 6te yandan geng,
yari-vasifh ya da hizli egitilebilecek
“entegre” yabanci iscilerden olusacak
ucuz bir iggiicliniin tutulmasidir. Ama
bu her donemde kapitalizmin istedigi tip
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is¢idir! Biraz digiiniirsek, Almanya’ya
ilk yabana igiler getirtilirken de,
“rotasyon” yOntemiyle amaglanan
buydu! Yeni siyaset aym siyasetin yeni
kosullara uyarlanmisindan baska birsey
degildir. Bi¢imi farkli olabilir, ama 6zii
ve amaglar degismemistir.

Biitiin bu soylediklerimizden ¢ikan
sonucu yineleyelim. Almanya’nin ya-
bancilar siyaseti su ya da bu bakanin
hatta hiikkiimetin gericiligiyle, ““yabanct
diigmanligiyla” bagli degildir. Tamiiyle
kapitalizmin gereksinimleriyle bagli is¢i
diigmanhigidir.

III. Tiirk Burjuvazisinin
tutumu

Tirkiye burjuvazisinin sdzciileri, Av-
rupa’da estirilen yabanci is¢i ditsyman-
hgina karst (!) gazetelerinde agitlar
yakiyor, dizi dizi raporlar yaymliyor,
roportajlar yapiyorlar. “Nankor Al-
manlarin kistahligr”, “Turklerin Al-
manya’da nasil somiiriilldigii” (1) ga-
zetelerin Gzellikle Avrupa baskilarinda
hi¢ mangetten inmiyor.

Burjuvazinin ‘“‘yabanct olmayan”
Tirkiye is¢i sinifina karst yllardir
artarak strdiirdiigii azgin is¢i dilsman-
ligin1 insan bir ani¢in unutsa, mensevik-
lerimizin deyimiyle “‘burjuvazi igindeki
ilerici hatta devrimci unsurlarin varh gi-
nt” yasam kamtliyor sanacak.

Burjuvazinin Avrupa’daki Tiirkiyeli
is¢ilerin haklarni bu denli ““militanca”
savunuyor gozitkmesi babasinin hayn-
na degildir. Iscilerin bankalardaki para-
larinin hesabinmi bile tutmak igin 6zel
arastirmalar yapmasi, is¢ilerin her so-
rununa “‘ihtimam” gostermesi ‘‘din
kardesi ve Tiirk™ olduklan i¢in degildir.
“Tiirk isgilerinin haklan ¢igneniyor”
feryatlart alunda burjuvazinin, finans
kapitalin hangi “haklan™ ¢igneniyor
sorusu yanitlanmahdir.

Avrupa’daki Tiirkiyeli iscilerin
Tiirkiye burjuvazisine
sagladig) yararlar

1. Isci dovizleri

Avrupa’da ¢alisan Turkiyeli is¢ilerin
gbénderdigi doévizlerin burjuvazi igin
yasamsal dnemi vardir.

TUSIADin yayinladif 1983 Tiir-

kiye Ekonomisi’ adli rapordaki verileri
temel alirsak, 1982 yihinda Tiirkiye’ye
giren is¢i dovizlerinin toplam ihracat
gelirlerine oramt %38'dir. Bu oran
1980’de %70, 1981°de %53 tiir.
. Ithalatta ise durum-daha carpicidir.
Ithalat giderlerinin 1982’de %25'i,
1981°de %27's1, 1980°de %251 is¢ilerin
dovizleriyle karsilanabilmis.

Bir bagska karsilagtirmay: da Gayri
Safi Milli Hasila (GSMH) ile is¢i
dovizleri arasinda yapabiliriz. 1982
yilinda. Is¢i dovizleri GSMH’in %4.5'1
kadar!

Finans kapital, 1s¢i dovizlerinin
azalmamasi i¢in her tiirlit Onlemi
almaktadir. Gereksiz yere sarfedilen tek
bir markin bile hesabim tutarak kam-
panyalar yiirittityor Gelisen her yeni
duruma goére burjuva gazetelerinde
yapilmas: gerekenler tek tek, en ince
detaylarina kadar tartisiiyor, Gneriler
yaymnlamyor. Bu Onerilernin etkili ola-
bilmesi i¢in bakanhk bile kurdular.

" Burjuvazi ince 1nce hesaplar yapiyor.
“Yasalari bilmemekten, sosyal sigorta
fonlarindan her yil 1 milyar dolar
kaybediyoruz™ diye yakiniyor ve bu
“kayip”’larini kurtarabilmenin yollarim
anyor. Gazetelerinde yiriittiigh kam-
panyalar, is¢i yanlisi yazilann tiitmii bu
ince hesaplarin iiriiniidiir.

2. lissizlik ve toplumsal
bunahm azaltiyor

Tiirkiye’de yayinlanan istatistiklere
gore 1983 yilinda issizlik sayisi yaklasik 3.6

milyon. Yani ¢alisabilir niifusun %18’i
igsizdir. Calisabilir her 5 kisiden biri
igsizdir Ancak bu rakam kirsal alanda-
ki gizli igsizligi dogru yansitmiyor.
Tarindaki gizli igsizligi gdzoniine alir-
sak igsizlik yaklagik 6 milyondur. Yani
gergekte issizlik oramt % 30’dur.

Avrupa’daki 1.5 milyonun fizerin-

deki Tiirkiyeli is¢inin geri dénmesi
durumunda issizlik oram daha da
artacak ve toplumsal bunalim kérikle-
yecektir. Ayrica donen is¢ilerin igsiz
kalmalarinin yankis1 kirsal alanlardaki
issizlik gibi orgiitsiiz olmayacaktir.
Avrupa’da az ¢ok Orgitliv bir is¢i
hareketi géren bu isgiler, issizligin ve
aghin 6niinde kolay kolay egilmeye-
ceklerdir.

Tiim bunlara, gelen dovizlerin yarat-
tign is olanaklarimin da kesilmesi ek-
lenirse iggiler donerse Turkiye kapita-
lizminin nasil bir sorunla karg! karsiya
kalacag: daha kolay anlagihr.

Ayrnica Tiirkiyeli is¢iler Avrupa’yla
ticareti ve yabanci sermaye aki§ini
arttirici bir rol de oynuyorlar.

Tiirkiye finans-kapitalinin
Tiirkiyeli iscilere yonelik siyaseti

Turkiye burjuvazisi
is¢i doniislerine kargidir.

fsqinin geri donmesi demek yillardir
gonderdigi dovizlerin kesilmesi demek-
tir. Altun yumurtlayan tavuk artik
yolunmus ve geriye ise yaramayan bir
yitk kalmis olacaktir. Bundan bdyle ne
dovizi ne de sémiirebilecegi verimli bir
yam yoktur, Ustelik zaten ¢ gibi
bityilyen issizler ordusuna yeni igsizler
eklenecektir. Yaran bir yana artik
kapitalizm i¢in zararhdir.

Tiirkiye burjuvazisi
entegrasyona da karsidir.

Bujuvazi geri doniislere ne kadar
karsiysa entegrasyona da o kadar
karsidir. Entegrasyon demek, onlarigin
iscinin Tirkiye ile ekonomik, kiiltiirel,
ailevi baglarinin yokolmast demektir.
Artik disarida gahigan, parasini birikti-
rip memleketine goénderen ‘‘misafir
is¢1’" sifat: yerine herseyiyle Alman is¢i
sinifiyla biitiinlesmis, ““Tirkligini yi-
tirmig™’ is¢i gececektir.

Bu yiizden burjuvazi elinden geldi-
gince tiim olanaklarini heniiz Tiirkiyeli
sifattimm kaybetmemis is¢inin ‘“‘ulusal
benligini”’ yitirmemesi i¢in harciyor.

Tiirkiye burjuvazisi
Avrupa’daki yabanci diismanhgmin
koriiklenmesine karsi degildir

Eger yabanci digmanlhig Tiurkiyeli
is¢ilerin Avrupa’da ayn bir gurup,
azinlik olarak kalmasina hizmet ediyor-
sa, Alman isgisiyle birlikte savagimini
Onlityorsa ve Tirkiyeli 1s¢iyi Tarkliagi-
nit korumaya zorluyorsa burjuvazi
buna karsi degildir Tersine yabanci
diismanhg  Tiirkiye burjuvazisinin
amacina hizmet eder. Bu yiizden bur-
juvazi yabanci diiymanliina elinden
gelen destegi verir. O da kendi tarafin-
dan aym seyi koriikler.

Ancak ne zaman ki Avrupa’da
yabanci dismanhi iggilerin geri gon-
derilmesiyle sonuglanmaya baslar, iste
o zaman Tirkiye burjuvazisi Avru-
pa’daki yabanc diismanliginin en 6nde
gelen ““dilsmani” olur.

Iste Turkiye burjuvazisinin ve ileride
gbrecegimiz gibi aynen mengevilerin de
celigkisi bu noktadadir. Hem “‘ulusal
benliklerini” yitirmesinler, hem de
*“ulusal topraklanna™ geri ddnmesinler!

IV. Kiiciik burjuvazinin

tutumu

Burjuvazinin beylik “zavalll Tirkler”
temas: {i¢ asagi bes yukan mensevik-
lerin bu konudaki her yazisinda {izerine

is¢i tulumu giydirilmis olarak yansiyor.
Hangi yaziya baksamz burjuvazinin
aglama edebiyatinin devamini gorityor-
sunuz. Bunun c¢arpici ve ibret verici
tipik bir O6rnegini Oya Baydar’in
Tiirkiye Postasi’'nda yazdifs ““On bin-
lerin donilsii mi” adlh yazisinda go6-
riyoruz:

“TARLALARINDAN, topraklarindan;
atalarindan, avratiarindan; koylerinden, oba-
larindan, kéklerinden, benliklerinden kopup
akin akin geldiler gurbet ellerine... Donmek
istediklerinde bir de baktiar ki g¢ocuklari
anadillerini bilmiyor; bir de baktilar ki kendi
vatanlarinda yabanct olmuslar biraz da
giptayla bakilan “Alamanci” sayilmaya
basladilar; bir de baktilar ki umutlar
avuglann i¢inden akip gitmis. Ortada
kaliverdiler.

"“ACIMASIZ ellerdi bu eller insani insani-
miza yiizleri yiiziimiize, dilleri dilimize,
toresi 16remize, isi isimize benzemezdi. Once
kapitalist g¢arkin donmesi igin gerekli
pargalar oldular.” (abg)

Daha sonra Oya Baydar, “‘sonra bir
giin geldi, istenmeyen adamlar ilan
edildiler”” diyor ve dnenlerigin $dyle bir
manzara ¢iziyor:

“ON BINLER doniiyor, dogru. Nereye
doniiyorlar? Nasil bir Tiirkiye’ye? Donenle-
rin kagt donebilecek koseyi? Kagta kagt 20
yilbik emegin, acinin, gurbetin iiriiniiniin
elinde avucundan kaydifim, Tiirkiye'deki
acimasiz ¢arkin kendisini oviittiigiinii, hig-
lestirdigini gorecek?””

Oya Baydar donmeyenlerin de Avru-
pa’da ogiitillecegini soylityor ve soyle
devam ediyor:

“Emekg¢i halkimizin bir boliimii; gurbetler-
de yillarca kalsa da yiiregimizin, vatammzin
bir pargasi, bir yarist olan bir békimii, boyle
ufalanip gidecek.

“BOYLE ufalamp gidecek mi? Boyun
egilirse evetr, ilkeler konulup savasilirsa
HAYIR. Geri donecek olanin da kalanin da
¢Oziimii, kurtulusu aym noktadan gegiyor,
gelip ayni noktada digiimleniyor Geri
donenin de, kalanin da, kurtulus icin, bulun-
dugu yerlestigi iilkenin is¢i simfiyla birlikte,
bulundugu yerin somiirii carkina karsi ve esas
kokenini, yurdunu bir an unutmadan savas-
mast gerekir.” (Tiirkiye Postasi, 24 Subat 1984)

Bagtan asagi ulus¢u, daha da beteri
“Tiarkten bagka’ herkese diisman bir
yazi!

Daha yazinin basindan ulusgu duy-
gular gidiklanmaya baslhiyor: “Tarlala-
rnindan, topraklarindan... koklerinden,
benliklerinden” vb., vb. Kimin *‘tarla-
larindan, topraklarindan, kdylerinden
koptular” da geldiler gurbet ellerine?
Kann tokluguna g¢alistiklan, tarlasini
artik traktorle, makinayla ekip bigtigi
i¢in insanlan isten atan, kapitalistlesen
aganin topraklarindan degil mi? Kapi-
talistlerin topraklarinda tarlalarinda
igsizlik kol gezdigi icin kopup akin akin
gelmediler mi?

Hangi koklerinden, benliklerinden
koptular? Tirkliik benliginden degil
mi? Istedikleri nedir? Koklerinden,
benliklerinden  kopmasalar  miydi?
Tiirklitklerini yitirmeseler miydi? “Bir
de baktilar ki cocuklari anadillerini
bilmiyor; bir de baktilar ki kendi
vatanlarinda yabanci olmuslar.” Ulus-
culuga “‘eziklik, kirginlik, boynubiikiik
zavallilar” kihifi da giydirsen ulusguluk
ulusguluktur. Bugiin aglayis i¢inde olan
bu zavalli ulusgulugun yarin saldirgan
bir bi¢im almayacagim kimse garanti-
leyemez. Varacag yerin ipuglanm
yazidan da ¢ikarabilirizz “Acimasiz
ellerdi bunlar, insam insanimiza...ben-
zemezdi.” Bu Alman diismanlig degil
de nedir? Acimasiz elleri olan, insam
insanimiza benzemeyen Alman ulu-
sudur.

Ve yazinin sonunda baklayr agzin-
dan gtkartyor ve asil niyetinin ne oldugu
apagik ortaya gikiyor: ““Geri donenin de
kalanin da...esas kdkenini, yurdunu bir

an unutmadan savasmas: gerekir.”
Yani, kalacaksan sakin kokenini (1)
benligini (!) kaybetme.

Bu ogiidiin aynisini burjuvazi de
veriyor. Aralanindaki fark, burjuva-
zinin yaptifi aglamacilifi mensevikler
biraz ilerletiyorlar! ’ '

Burjuvazi aglama edebiyatinin alasi-
m yapryor. Ezilen Tiirkler, acimasiz
Almanlar ve hatta somiiriilen isgileri-
miz, gazetelerin ana temasi. Mensevik-
ler de ayni seyi yapiyor. '

Burjuvazi geri ddnmeyin diyor. Men-
sevikler daha utanga¢ olduklanindan
olsa gerek bunu agik¢a sOylemiyorlar
ama satir aralarindan bu havay: sezmek
zor degil: “On binler doniiyor. Nereye
doniiyorlar? Nasil bir Tirkiye’ye?...
Tiirkiye’de acimasiz ¢arkin kendisini
ogittuginii, hiclestirdigini gorecek.”

Burjuvazi, kalacaksan *“Tiirkliigiinii
unutma, entegre olma’ diyor, mense-
vikler ise *“...esas kokenini, yurdunu bir
an unutmadan savas...” diyor. Nerede
bunun farki?

Dahasi da var! Gene Tiirkiye Postas
yazarlarindan Umit Koseoglu “Doniis
Yardimy(!)” bashkl yazisinda 10.500°1uk
yardimi az bulup iscilere sakin donmeyin
diyen Tiirk-Is Genel Bagkan yardimcisi-
n1 gok hakh buluyor ve bakin ne diyor:

""Dogru séze ne diyelim? Séylemesi ondan
uymasi bizden...” (Tiirkiye Postast, 15 Tem-
muz [983) (abg)

Dénmek mi kalmak mi, sorusuna
yanit vermek i¢in girpinan mengevikle-
rimiz ister istemez burjuvazinin ¢izdigi
simrda ve onun amacina yonelik
“¢oziimler”  Oneriyorlar. Burjuvazi
donmeyin diyor. Alintt verip *“‘dogru
s6ze ne diyelim?”, “sdylemesi ondan,
uymasi bizden..."” diyerek espiri yaptik-
larini saniyor, burjuvazinin kuyrugunu
birakmiyorlar.

V. Sonug

Yabanci diismanhgi sorununun
¢oziimii vardir

Yazimizin basinda, Marks, Engels, Le-
nin'in gé¢ ve yabana dismanlif
konusunda yazdiklarinda iki temel
yarginin altim ¢izmistik: Birincisi, kapi-
talizmde gog ilerici birgeydir, buna karst
cikmak gericiliktir. kincisi, yabanci
dilgmanliginin temelinde is¢iler arasin-
da rekabet yatmaktadir.

Devrimei proletaryanin yabanci diis-
manligt sorununa ¢oziimii, bu iki
noktadan kalkmak zorundadir. Bunla-
rin istedigi iki geredi yerine getirmektir:
Birincisi, tarihin kagimmilmazlikla ilerle-
digi yodne gidisini smif savasimin
yiikselterek hizlandirmak; ikincisi, bu
savasimi isciler arasindaki rekabeti
ortadan kaldirmaya ybneltmek.

Stratejimizi ¢izerken Marks, Engels
ve Lenin’in yazdiklan yine yolumuzu
aydinlatiyor. Yabanci diijymanhgina
kars: savasim siyasetimizde ii¢ temel
ilkemiz vardir:

1. Esit iicretler icin savasim

Gogmen isgiler ile gog ettikleri iilkenin
iscileri arasindaki rekabetin olabilmesi
farklh ticret dizeylerinin varliginda
yatar. Burada hem iilke i¢cinde 6denen
ticretlerde farklilik sz konusudur, hem
de iilkeler arasi. Proletaryanin sanl
Birinci Enternasyonal’inin 1868 Briiksel
Kongresi 6ncesinde Genel Konsey'in
yayinladig: bildiriden okuyalim:

“Birligin temel ilkesi, emegin Uriiniiniin
iireticiye ait olmasi gerektigi, emegin kardes-
liginin toplumun temeli olmasi gerektigi ve
de tiim iilkelerden is¢ilerin kiigiik kiskanglik-
larim ve ulusal diismanhklarim bir kenara
attp dava birligi etmeleri gerektigidir.
Emegin iilkesi yoktur! isgiler her yerde aym
kotilliiklerle karist karsiyadir. Sermaye
birikmis emekten bagka birsey degildir.
Emek¢i, neden kendi iirettiginin kolesi
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olsun? Emegin evlatlanmn ulusal soyut-
lanmighgimdan kapitalistlerin yararlandik-
lar1 yeter. Yabanct rekabet her zaman
- fiicretlerin  diisiiriilmesi ¢agrisina gerekge
olmustur.

“Ingiliz kapitalistlerinin siirekli, kita
Avrupas: iscilerinin daha uzun ¢aliyma
saatlerinin ve daha az ficretlerinin, (Ingil-
tere'deki) fticretlerin disiiriilmesini kagi-
mlmaz. kildig1 yolundaki feryatlarina etkin
bir bigimde karis: koymanin tek yolu Avrupa
capinda calisma saatlerini ve iicret diizeylerini
esitleme ¢abasina girmektir. Bu Uluslararas:
fs¢i Birligi'nin (1. Enternasyonal’in resmi
adi — L. S.) g6revlerinden biridir.” (Aktaran
Lenin, ¢.39, 5.657-58)

2. Esit siyasal ve toplumsal
haklar igin savagim

Emperyalist iilkelerde gogmen isgilerin
amansiz sémiiriisiiniin altinda yalniz
iicret farklart yoktur. Bu isgiler her tiirlii
haktan yoksun birakilarak, yerli isci-
lerle aralarindaki ayrim, dolayisiyla
boliinmiisliik, siirdiiriilmek isteniyor.

Lenin’in 1916’da Isvigre igin One
siirdiigii su istem ve mantik, bugiin de
aynen gegerlidir:

*18. Tim yabancilarin bedava, zorunlu
yurttaslifa gegirilmeleri. Her vabanci ii¢
aylik bir ikametten sonra Isvigre yurttasl-
gmna gegecektir... Boyle bir reformun Isvigre
icin dzellikle acil oldugunu yiginlara anlat-
mak gerekir. Bu reformun gerekliligi yalniz
genel demokratik agidan degil, ayn1 zaman-
de emperyalist ortami nedeniyle Isvigre'nin
tim Avrupa iilkeleri iginde en yiiksek
yabanci oramina sahip olmasindan kaynak-
lamyor. Bu yabancilann onda dokuzu
Isvigre’de kullanilan ii¢ dilden birini konus-
maktadir, Yabanci iggilerin oy hakkindan
alikonmalar1 ve yabancilastirilmalar: zaten
artmakta olan siyasal gericiligi azdirmakta
ve uluslararasi proleter dayanismasim zayif-
latmaktadir.” (Lenin, ¢.23, s.142)

Burada yeri gelmisken uyum, ya da
entegrasyon konusunda goruslerimizi
de agahm. Bu konuda burjuvalarin ve
kiigiik burjuvalanin nasil mirmn kirmn
ettiini gordiik. Hepsinin dilinden dii-
siirmedikleri bir “ulusal kiiltiir”, “kendi
benligimiz” lafi var. Bu Marksizme
kokiinden kars bir anlayistir.

“Uyum”, “‘entegrasyon”, yine kula-
8a hos gelen sézler. Biraz daha antipatik
bir sozciik segelim: Asimilasyon. Biz
asimilasyondan yanayiz. Bu birgoguna
ters gelebilir, ama 6yledir. Biz asimilas-
yondan yanayiz, zorla asimilasyona
karsiyiz; esitsizligi, ayncaliklan siir-
dilrmek i¢in siddet yoluyla dayatilan
asimilasyona karsiyiz.

Lenin “ulusgu asimilasyon Ociisii” nii
kullananlari acimasizca elestirerek soyle
diyor:

“Asimilasyon, yani ulusal o6zelliklerin
soyulmasi, baska bir ulus tarafindan emil-
mek”... “Bitiin giddet ve biitiin esitsizlik
kalkinca asimilasyon kavraminda gergek
olan birsey kalr mi1?

“Kuskusuz kalir. Kalan, kapitalizmin
ulusal engelleri yitkma, ulusal farkliliklan
silme ve uluslari asimile etme yodniindeki
diinya-tarihsel egilimidir, Bu egilim kendini
her gecen onyilda daha agik gostermekte,
kapitalizmi sosyalizme doniistiiren en bilyiik
itici giiclerden birisidir. Ulusal onyargilara
kafay takmamug hi¢ kimse, uluslarn kapita-
lizm tarafindanbu asimilasyonusiirecinin en
biiyiik tarihsel ilerleme, gesitli iicra yerlerde
Ozellikle Rusya gibi geri iilkelerde kemik-
lesmis ulusal muhafazakarigin kinlmas:
demek oldugunu gormezlikten gelemez...

“Bu sinirlar iginde... ‘asimilasyon’ tarti-
sitmaz bir gergektir. Ve de bu gercek hig
kugskusuzilericidir.” (Lenin, c.14,5.27,28,30-
K3}

Bu anlamda biz *“Almanlasma’’ya da
karst degiliz. Engels, Irlandalimn maki-
nist, tezgah isgisi olabilmesi igin “Ingiliz
uygarhgim, Ingiliz adetlerimi benimse-
mesi, genelinde Ingilizlesmesi” gereke-
cegini sOylilyor. Bu anlamda da “Al-

manlagma”ya karsi degiliz.

Ulusal kiiltiirii  korumak, ulusal
kimligimizi korumak so6zlerinin altinda
saklanan su en temel gergefi unutu-
yorlar:

“‘Her modern ulus iginde iki ayr1 ulus
vardir. Burjuvazi ve proletarya. Her ulusal
kultiiriin i¢inde iki ulusal kiiltiir vardir...
Ulusal kiiltir denen sey de her zaman
egemen ulusun kiltiiriidir... Ulusal kiiltir
belgisi, burjuva (ve ¢ogu kez Kam Yiizler'e
ve papazlara ait) bir sahtekarhkur. Bizim
belgimiz demokmasinin uluslararas: kiiltiirii
ve diinya is¢i sinfi hareketinin kultiiridiir.”
(Lenin, c.14, 5.23-32)

3. Proletaryanin
enternasyonalist ruhta egitimi

Bu hem Tiirkiyeli go¢men isgiler
arasinda proletarya enternasyonalizmi
fikirlerinin, proletaryanin vatam olma-
di1 bilincinin yayilmasi igin ¢alismak,
hem de Avrupa proletaryasindan ve
siyasal hareketlerinden aym enternas-
yonalist tutumu istemek ve beklemek
demektir. Yine Lenin’in biraz Once
alinti verdigimiz yazisindan bir bagka
maddey: aktaralim:

“v, Isvigre sosyal-demokratlarimn ulusal
gorevleri: 27. Enternasyonalizmin Isvigre
sosyal-demokratlarinca kabul edilisinin bos
ve baglayicih@i olmayan bir s6z olarak
kalmamas igin — ki ‘Merkez’in yandaslan
ve genel olarak fkinci Enternasyonal dénemi
Sosyal-Demokratlart igin bu hep boyle
olmustur — en basta, tutarli ve sagmaksizin,
yabanci ve Isvigreli iscilerin orgitsel ya-
kinlagsmasi, ayni sendikalarda birlestiril-
meleri ve tam esitligi (yurttashk ve siyasal
haklari) igin savagilmas: gerekir. Isvigre'de
emperyalizmin 6zelligi tam da oy hakkindan
yoksun yabanct isgilerin bu iki ig¢i kesimi
arasinda kopusmaya iimit baglayan Isvigre
burjuvazisi tarafindan artan sémiiriisdiir.

Ikincisi, Isvigre’nin Alman, Fransiz ve
ftalyan iscileri amasinda birlesik enternas-
yonalist bir akimin yaratilmas1 icin her ¢aba
sarfedilmelidir. Bu akim, is¢i hareketinde
tiim pratik eylemlerde gergek birlik yarat-
maya yonelecektir.” (Lenin, ¢.23,5.146-147)

Bu iigiincii ilke iizerinde biraz daha
duralim. Iki noktay: vurgulamak gere-
kiyor.

Birincisi, emperyalist iilke iggi hare-
keti agisindan gogmen isgilerin gelisinin
durdurulmasimt ya da herhangi bir
bigimde kisitlanmasini istemenin sosya-
listlikle bagdasamayacagidir.

Lenin Stuttgart’ta yapilan  Ulus-
lararast Sosyalist Kongresi'nde Gog-
men Is¢i Komisyonu’nda bazi delege-
lerin geri lilkelerden is¢i gogiinii yasak-
lama girisimini §6yle niteliyor:

“Bu bazi1 ‘uygar’ iilkelerde, aynicalikli
konumlarindan belli yararlar koparan ve bu
nedenle uluslararast simf dayanismasinin
gereklilifini unutmaya egilimli iscilerde
gorillen aristokrt¢a ruhun aymsidir.” (Le-
nin, c.12, 5.79)

Lenin, yine Amerika’ya Cinli ve
Japon isgilerin gogiine karsi ¢ikan
oportiinist Amerikan Sosyalist Partisi
yoOneticileri konusunda séyle diyor:

“Bizce aym anda hem enternasyonalist
hem de bu tiir kisitltamalardan yana olmak
olanaksizdir.” (Lenin, ¢.21, 5.428)

Bu sozler, bugiin ayn tiir kisitlama-
lar1 savunan Fransiz Komiinist Partisi
icin de gegerlidir.

. lIkinci nokta, yukarida Lenin’in
Isvigre Sosyal-Demokratlarinin gérev-
lerini tarusirken getirdigi, yerli-yabanci
isciler arasinda “Grgiitsel yakinlasma”
ve “birlesik enternasyonalist akim”
fikrine iligkin. Yabanci dasmanhig
konusunda verdigimiz seminerde $oyle
bir soru geldi: “Madem boyle diyoruz,
bizim Iscinin Sesi hareketi olarak Avru-
pa’da ayn orgiitler kurup g¢alsiyor
olmamiz, enternasyonalist tutumla ge-

lismez mi?” Soruyu Yiiriikkoglu yoldas
yanitladi ve sunlan soyledi:

*Bu, igte, teori ile pratik arasinda yasamda
varolabilen ¢eliskinin giizel bir Ornegidir.
Kitapta ‘tek iilke, tek sinif, tek parti’ diye
yazar. Kurali budur, dogrusu budur. Ama
Lenin’in enternasyonalizmin gereklerini an-
latirken getirdigi bir baska o6l¢iit de var: Tek
dogru devrimci ¢izgiyi ve yalmzca bu ¢izgiyi
her yerde desteklemek. Biz bunu yapiyoruz.
Pratikte, bizim, Iscinin Sesi'ni savunan
yoldaslanmizin Avrupa’da komiinist parti-
leri i¢inde ¢ahsmast, bu gizgiden vazgecmek
anlamina gelir. Bizim i¢in ayn orgiitlenmek
zorunludur, ¢iinkii birakin Avrupa’yi, diin-
yada platformunu paylastigimiz, progra-
mim benimseyebilecegimiz, icinde goriis-
lerimiz dogrultusunda (ama disiplini boz-
madan) hareket edebilecegimiz tek bir parti
var mu? Biz su burjuva skandal dergisi
Private Eye’in deyimiyle ‘en sertlik¢i parti-
lerden TKP'nin bile hazmedemedigi lok-
ma’yiz! Avrupa’da ayn Orgitlenmek bizim
i¢in, tek dogru ¢izgi olarak benimsedigimiz
¢izgiyli savunmanin, varolmanin tek yo-
ludur, zorunluluktur. Ginahimizin hakh-
‘higam tarih yargilar,

“Dolayisiyla, partimizin Avrupa’daki
Srgiitlenmesi, ulusa gore orgiitlenme degil,
ideolojiye gore Orgiitlenmedir. Proletarya
enternasyonalizmiyle gelismedigi gibi onun
gereini yerine getirmektir.

“Ya bizim mengeviklerimiz ayn parti
olarak orgiitlenmelerini nasil agiklayabi-
lirler? Onlar agisindan, bizimki gibi bir
gerekge yoktur, onlar biitiin Avrupa parti-
leriyle ayni programi savunuyorlar!

“Iste bu is¢i stmifin1 ulusa goére Orgiit-
lemek demektir.

*‘Bizim Avrupa’da ayn orgiitlenmemiz bu
iilkelerin is¢i simfi hareketiyle en yakin
baglan kurmamiza engel degildir, olmuyor.
Biz Avrupa proletaryasinin her kavgasina
elimizden geldigince omuz veriyoruz, en siki
iligkiler gelistiriyoruz. Ama Tirk ya da
Avrupali simf dilymanlanna kars1ideolojik-
siyasal ¢izgimizi kimligimizi koruyoruz.”

VI. Partimizin dis iilkelerdeki
Tiirkiyeli isciler ve yabanci
diismanhg sorunundaki tutumu

Yukarida tiim soylediklerimizi Tiirkiye-
li gogmen isgiler somutunda ozet-
leyelim:

Bugiin ¢ogunlugu Bati Avrupa’da
olmak iizere, emperyalist iilkelere ucuz
isgiiclerini satmak i¢in gitmis ¢ok genis
bir Tiirkiyeli is¢i yigim vardir. Uretim
giiclerinin genislemesiyle yerlerinden
sokiiliip yoksullugun ve igsizligin 6niin-
den kagarak gogetmek zorunda kalmis
bu is¢iler, en diisiik ticretlerle ve en kot
kosullarda genellikle en niteliksiz ve
kotii islerde caligmakta, yogun bir
sOmiirii altinda bulunmaktadirlar.

Ancak bu gergek, disgdgiin ulusal
farkliliklant torpiileyen, ulusal 6nyar-
gilann kiran, Tirkiye gibi geri bir
illkenin is¢isini diinya is¢i simfina
biitiinleyen ilerici bir olgu oldugu
gergegini degistirmez.

Tiirkiyeli go¢men isgiler bulunduk-
lan lilkelerde yerli isgilerle emek paza-
rinda rekabet ederek, iicretlen, yerli
iscilerin maddi ve moral yasam diizeyini
asapy -zorlamaktadirlar. Bu temelde
yogun bir yabanct diigmanlig ile karsi
karsiyadirlar.

Tirkiyeli gogmen isgilerin bu duru-
mundan hem emperyalist iilke burjuva-
zisi, hem Tiirkiye burjuvazisi yararlan-
maktadir.

Emperyalist iilke burjuvazisi bir
yandan hem gégmen isgilerin dogrudan
sOmiiriisiinden, hem de onlarinrekabet-
lerinin sonuglan nedeniyle yerliiggilerin
artan sOmiiriisiinden biiyiik bir artik
deger elde etmekte, Gte yandan isgi
siniffinin boliinmiisgliigiinden kendi er-
kini siirdiirmek igin yararlanmaktadir,
Bu boliinmiisliigii canli tutmak igin
elindeki her olanakla yabanca diis-
manhgim koriiklemektedir.

Iscinin Sesi, sayr: 257, 30 Nisan 1984

Emperyalist iilkelerin gesitli donem-
lerde farkh bigimler alan yabancilar
siyasetleri, 6ziinde her donemde kapita-
lizmin ucuz, geng¢ iggiicii ve belli
nicelikte bir yedek sanayi ordusu
bulundurma gereksinimini kargilamaya
yonelik is¢i diigmam siyasetlerdir.

Bugiin tiim emperyalist iilkeleri
saran kriz kogullarinda bu siyasetler
yabanci is¢i niifusunu elemeyi, gereksi-
nimlerine uygun diisen kesimini “en-
tegre” etmeyi amaglamaktadir.

Tiirkiye finans-kapitali agisindan ise
Tirkiyeli go¢men iggiler Onemli bir
doviz kaynadi olustururken, artik nii-
fusu dolayisiyla issizlik vb. sorunlan
hafifletmeye de yaramaktadir. Bu yiiz-
den Tirkiye finans-kapitali gé¢men
iscilerin Tiirkiye’ye donmesine karsidir,
ama karsi oldugu olgiide “entegre”
edilmelerine de karsidir. Ayn1 nedenle
emperyalist tlke iscileri ile Tiirkiyeli
is¢iler arasinda boliinmiigliikk ve diis-
manlik onun da isine gelir. O da
Tiirkiyeli isciler arasinda ulusqu fikirle-
rin yayilmasi igin ¢alismakta, kendi
yoniinde yabanci digmanligint koriik-
lemektedir.

Oysa devrimci proletarya “ente gras-
yona” karst degildir. Zora dayah
olmamak, esitsizligi siirdiirmemek ko-
suluyla “asimilasyona” karst degildir,
tersine bunu ilerici bir gergek olarak
degerlendirir. Devrimci proletaryanin
“ulusal kiiltiiri”, ““ulusal benligi” ko-
rumak gibi bir sorunu yoktur. Onun
belgisi demokrasinin uluslararas: kiil-
tirii, diinya is¢i sinifi  hareketinin
kiiltiiriidiir.

Tarihin hareketine ve diinya isci
simfimn ¢ikarlanina uygun olarak par-
timiz, dis iilkelerde ¢aligan Tiirkiyeli
goecmen isgiler sorununda su istemleri
yiikseltmektedir:

Iscileri bolen ve tiim uluslardan
iscilerin sermayeye esaretini sirdiir-
meye yarayan isgiler arasindaki reka-
bete ve esitsizlige karsi savas! Bunun
igin:

1. a. Gogmen iggilere yerli isgilerle
esit ilicret ddenmesi,

b. Avrupa ¢apinda iicret diizey-
lerinin ve galiyma saatlerinin aynilas-
tirilmast igin savasim yiikseltilmelidir.

2. Gogmen igciler gittikleri iilkede
i¢ ay ikamet ettikten sonra zorunlu
olarak o iilkenin vatadaslifina gegiril-
melidir. O iilkenin her tiirlii siyasal
(segme-segilme vb.) ve toplumsal hak-
larindan yararlanabilmelidir.

3. Gogmen is¢ilerin sayisi, iilkeye
giris-cikislan, serbest dolagimlan, aile-
lerin getirtilmesi vb. konulardaki tiim
engeller ve kisitlamalar dahil kaldi-
rilmalidir,

4. Gogmen iscilerin yerli isgilerle en
basta aymi sendikalarda birlikte sava-
sim1 saglanmali, siyasal hareket diize-
yinde tiim isgilerin tek dogru devrimci,
enternasyonalist ¢izgi etrafinda birligi
icin savastimalidir.

S. Goégmen is¢i alimina karst ¢ikan,
bunu durdurmak isteyen hi¢ kimse
sosyalist, hatta demokrat bile sayi-
lamaz. Emperyalist iilke is¢i sinifi
hareketi, ayricalikhi bir is¢i aristokrasisi
ruhunu yansitan bu tiir duygulara kargi
durmali, gogmen isgilerin esit haklar
savagiminin Onde gelen savunucusu
olmalidir.

6. Proletaryamn iki yonlii enternas-
yonalist egitimi komiinistlerin sorum-
lulugudur. Emperyalist iilkeler komii-
nist hareketinden bunu ister ve bekler-
ken, partimiz de Tiirkiyeli gé¢men
isciler arasinda soven, ulusgu fikirlere
karst kararli bir savasim yiiriitiir. Bu
savasta belgisi her zaman *‘Proletarya-
nin vatam yoktur!” olacaktir.

Gogmen isgilerin buen temel demok-
ratik istemlerini hicbir emperyalist
burjuvazi veremez. Vermesi, isgilerin
boliinmiigliigiiniin, kendi erkinin teme-
lini ortadan kaldirmasi olur. Ama bu
istemler etrafinda yiikseltilen sinif sava-
sinda olugacak tiim uluslardan ig¢ilerin
celikten birligi, burjuvazinin diinyasin
basina yikacaktir.
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Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

Tanklarla gelen devrimle gitmelidir!

Yil: 10, Say:i: 257, 30 Nisan 1984

Tiirkiye’de program tartismasi

Programimiz
yolumuzu aydinlatiyor

Yoldaslar, 4. Program taslagimizin I. ve
II. sini de okudum ve egitimini yaptik.

Partimizin ideolojisi ve siyaseti hak-
kinda daha derin bilgiler edinmemize ve
bilinglenmemize ¢ok biiyiik faydasi
oldu, biiyik bir eksik giderildi. Taslak
hakkinda goriis belirtmedik. Bunda
bizim eksifimiz de vardir. Programi-
mizin olmast ve kongremizin yapil-
masinin partimizin yolunu daha da
agacafina inaniyorum. Program tasla-
g1 begendim, tlkenin nesnel kosulla-
rina cevap verecek nitelikte. Bizlerin
kafasini agti.

Yalniz benim getirecegim birsey var:
Legalite ve illegalite boliimii biraz daha
actk ve derin yazilsa daha iyi olur
goriigiindeyim.

F. C, Ege

Baz1 oneriler

“I. Diinya savag1 ve asil olarak Ekim
Devrimi ile kapitalizmin genel bunahim
baslad:” ciimlesinin yerine, “I. Diinya
savast genel bunalimi baslatti. Ekim
Devrimi arturdi veya siiregenlestirdi”
denilse daha iyi olur.

“..Smurlann iyice gericilesmesi” ciim-
lesinden, teknolojik devrimin mevcut
yapiyt  degistirdigi  gibi bir anlam
¢ikiyor. Onun igin, - “gericilegiyor”
yerine ‘‘gerici kaliyor’” demek daha
dogru olur.

Anlamadigimiz bir konu: Bugiin az
gelismis iilkelere yatirim artiyor. Geg-
miste az geligmis tlkeler, patlama
noktalan olduklan igin, emperyalizm
oralara yatinim yaprmiyordu. Bu degisi-
min bugiinkii nedeni nedir?

G. N.,, Ankara

Agir gidiyor

Yoldaslar, program tartijmamiz kosul-
lar nedeniyle afir gidiyor. II. taslag
yeni dagttifimiz igin tartiymalar heniiz
baglamadi.

Ankara

Egitimimiz siiruayor
Taslak egitimimiz yiiriiyor. Ek olarak
soylenen yazilar dikkatle okunuyor.
Aramiza yeni katilan yoldaslarla taslak
egitimi yapiliyor. Calismalanmiz bir
oturmusluga kavusuyor.

Ege

Ermeni haklan nelerdir?

Program taslagi tartisma sonuglan su
sekildedir:

a. Girig bslimiinde, programin as-
gari veya azami program oldugu veya
her ikisinin birden olup olmadigt
belirtilmedi.

b. Herseyi anlatma telas1 seziliyor,
bu nedenle 6zellikle ilk bélimler akic
degil.

c. 2. sayfa, son 2 paragrafta anla-
tll%nlarm kalici egilimler oldugu kesin
mi?

d. 14. sayfa 4. paragraf, 3. program-
daki tanimlan hatirlatiyor. Yani giizel
ifade edilmemis.

e. 18. sayfa 1. paragrafta, hem
isbirlik¢i kapitalizm hem de finans kapi-
talizm deyimi kullanilmis. Ne demek
istendigi agik degil.

f. 18. sayfa son paragrafdaki, “do-
niigimler programi™ deyimi ¢ikanl-
malidir.

g. 19. sayfada sondan 3. paragrafda,
“is¢ci-emekg¢i diktatorligii” ve “prole-
tarya hegemonyasi”ndan ayn ayrn

sozedilmis. Bu diktatérliik zaten prole-
tarya hegemonyasinda saglanacagin-
dan, ayn ayr1 yazilmamasi daha iyi olur.

h. 20. sayfada 3. paragraf agik degil.
Cagimizda degisen nedir? Aym sayfa-
daki 9. paragraf, 1. paragrafin altina
alinmali.

i. “Tekelci kapitalizm serbest reka-
bet¢i kapitalizme kiyasla ilericidir”
deniliyor. Boyle midir yoksa giiriimiis
kapitalizm midir?

J. Kigiik burjuvaziden sézedilirken,
koylilik sozcigi hi¢ kullamimamis.
Kéylilagin igindeki katmanlar ayn
ayn1 belirlenmeliydi ve hangi kesimler
hangi saflardadir, belirtilmeliydi. .

k. Ermeni haklarindan sézedilirken,
bu haklarin neler oldugu belirtilmeli.

1. “Dinsel inan¢ 6zgiirligi giivence
altina almacaktir” gibi bir ciimle
programda yer almamali. Yalnizca,
kigisel bir sorun olarak ele aldigimiz
belirtilmelidir.

m. “Tirkiye’de orta yol gegicidir”
deyimi yanhstir. Ulkede fasizm oldu-
guna goére bunu kullanmamak gerekir.

n. IDHD olmadan, sosyalist dev-
rimden sozetmek dogru degildir.

C. ve K., Ankara

Ankara’dan goriisler

1. béliim: Yorum yok.

2. boliim: Kemalizmin sinifsal ozi
biraz daha a¢iklanmali. Ulkede kapita-
lizmin gelismesi ile emperyalist isbo-
lumii arasindaki bag daha agik yazl-
mali.

3. bolim: Devlet tekelci kapitaliz-
minin ekonomiye egemen olmasiyla,
firetimin toplumsal miilkiyetinin kosul-
larinin hazirlanmas1 kavram arasimn-
daki bag daha genis anlatilmalidir.
Neden iilkede burjuva demokrasisi
olamaz. Agiklanmalidir.

IDHD olmadan, sosyalist devrimin

basaris1 nasil olur, neye baghdir? Daha
iyi agiklanmal.

Yari-proleter kavramm yeterince net
degil. IDHD siirecinde onlara kars:
tavir ne olacaktir?

4. bélim: Tirkiye gibi iilkelerde,
ekonomik savasimla politik savagimin
biitiinlesmesinin nedeni daha aynntilt
anlatilabilir,

Ulkede, iiniversiteler arasi fark art-
t1f1 gorigiinde degilim. Amacin, stan-
dart teknik eleman yetistirmek oldugu
kanisindayim.

Kadin 6rgiitlenmesini, sosyalist top-
lumda gereksiz gériiyorum.

_ Kiirt vlusal hareketi ile baglagiklik
IDHD’de hangi g¢ergevede olacak?

Ermeni uvlusal azinhigindan sézede-
bilir miyiz?

Devlet igleyislerinde agiklik nasil
giivence altina alinacak? Cok partililik,
proletarya diktatorltigiiniin 6ziine gol-
ge diisiirecegi kanisindayim.

4.9. bolim son derece net yazilmusg.
Programin 6ziinii bence, burasi olus-
turuyor. .

5. boliim: “Oz ile bigim olarak
demokrasinin uygulanmasi arasindaki
bir agikligin ortaya ¢ikmasi, devletin
proletaryanin girisimi digina ¢ikmasi
demektir.” *“Girigimi’’ yerine, *“‘devle-
tin, proletaryanin devleti olmaktan
¢ikmasi demektir” seklinde yazilmasini
éneriyorum.

T.Y., Ankara

Taslag: onayladik

Yoldaslar,

Taslak tartismalar sirasinda Orgiitii-
milzde kapsamli bir elestiri ¢itkmadi.
Tersini diisiinmekte, yazmakta yoldas-
lar giigliik c¢ekiyorlar.

Sonug olarak, orgiitiimiiz program
taslagini benimsedi ve baglayicilifini
onayladi.

Ege
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Cagimzin ana celiskisi

Birinci boliim iizerine goriislerim §oy-
ledir

Cagimizin  ‘*ana geliskisi™ tespiti
bana dogru gelmedi. Ana g¢eliskiden
temel c¢eliskiyi anliyorsak, bu bence
vanls olur. Bas ve tali geliskiler emek ve
sermaye arasindaki temel geliskiler
iizerinde viikselirler. “Cagimizin bas
celiskisi olan sosyalist sistemle emper-
valist sistem arasindaki temel geliskinin
sonucudur” demek bana daha dogru
geliyor.

Kapitalizmin genel bunalimina ilis-
kin olan ver bence degistirilmelidir.

Tiirkiye'de devrimin karakteri
ve halkmn birligi

Diisiinceme gore devlet tekelci kapita-
lizminin varoldugu Tirkiye’nin oniin-
deki siyasal ve toplumsal devrim
asamast sosyvalizmdir.

“Devlet tekelci kapitalizmi, sosyalizmin
tam bir maddi hazirhg, sosyalizmin esigi,
tarth merdiveninde sosyalizm basamag ile
arasinda higbir ara basamak olmadigi bir
basamakur.” **Sosyalizm tiim halkin gikar-
larina  hizmet eder duruma sokuldugu
olgiide kapitalist bir tekel olmaktan ¢ik-
mustir.” (Lenin, Toplu Yapitlar, c.25, s.361-
362 — Diinya Devrimi ¢ek-al'indan)

Bu noktadan hareketle, kanimca
Tiirkiye, devlet tekelci kapitalizminin
hakim oldugu, sosyalizmin esigindeki
bir ilkedir. Her devrim siyasal erki ele
gecirme sorunudur. Iktidar sorunu, her
devrimin temel sorunudur. Siyasal
devrim gergek bir demokrasisorunu ise,
egemen gii¢ olarak orgiitlenen proletar-
ya her alanda demokratiklesmeye git-
melidir. Bu ayn: zamanda toplumsal
anlamda alt iist olusu getirir. Partimiz
bunu basaracak denli kararli ve savas-
kandir.

Kibris konusu

Kibris'taki son gelismelere bagh olarak
yeniden bir degerlendirme yapilmasi
gerektigi gorisiindeyim.

Bagimsiz bir dis siyaset

Bu fikir bence proletarya enternasyona-
lizmi ile gelisiyor. Partimiz de, prole-
taryamiz da bagimsiz degildir, uluslar-
arasi proletaryanin ¢ikarlanna goniil-
den bagimlilik, komiinistler agisindan
ilkesel bir tutumdur. Bu anlamda
devrimci merkeze ve sosyalist sisteme
bagimlihigimiz zorunluluktur. Varsova
Pakti’nda alacagimiz yeri belirtmeliyiz.

Z. Y., Paris

Yashlara da deginilsin

Programda yashlara deginen bir boliim
olmasi iyi olur. Bu kuruluslarin, hem
yaslilarin saghk sorunlanyla ilgilene-
cegi, hem de yashlarin her tiirlii
sorunlaryla ilgilenecegi belirtilebilir.
Toprak sorununa, programda az yer
verildigi kanisindayim. Ayrica devrim-
den sonra tiim topraklar tizerindeki 6zel
miilkiyetin kaldirilmas: igin az siire
konulmus oldugu gorisiindeyim. Bu-
nun siire¢ i¢inde uygulanacagni belirt-
sek daha iyi olmaz mu? Devrimden

hemen sonra gergeklesmesi, kiicitk
burjuvaziyi iirkiitmez mi?
R. N., Hamburg

Tiirkiye’de ulusal
azinhiklar sorunu

Tiirkiye’de ulusal sorunun esas olarak
Kiirt sorunu olarak programa konul-
masi dogrudur. Ancak ulusal azinliklar
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cercevesinde salt Ermeni sorununun iz-
lenmesini eksik buluyoruz.

Ulusal sorunun ¢ergevesine Araplan,
Cerkezleri, Lazlan koymak ve bunlarin
haklarim savunmak gerekir.

Diger ulusal azinhklarin durumunu
bilmemekle beraber bugiin Tiirkiye'de
1,5 milyona yakin Arap azinhg yasa-
maktadir. Bu Arap azinlhg iizerinde
kiiltiirel, dinsel baskilar uygulanmakta-
dir. Ayrica bilindigi gibi, Hatay 1939
yilinda ¢esitli dolaplarla Tiirkiye Cum-
huriyeti’ne ilhak edilmistir. Bunlara ek
olarak Hatay'da bugiin ulusal biling,
ge¢misten kalan ve giiniimiizde de
siiren etnik baskilar nedeniyle, baskiya
karsi demokratik bir igerik tasiyarak
artmaktadir.

S6z konusu baskilara 6mek, resmi
dairelerde Arapg¢a konusmanin yasak
olmasidir. Eglence yerlerinde, diigiin-
lerde Arapga sarki soylemek yasaktir,
Bu yorede tutuklanan devrimcilerin
Arap kokenli olusu da ayn bir yoniidiir.

Ayrica, gegmisten kalan ve gegmisin
baskilanini somut olarak belgeleyen bir
sey de, Araplarin yogun olarak otur-
duklan mahallelerde tiim evlerin birbi-
rine agian kapilarinin olmasidir. Bu,
disaridan gelen baskiya, zulme kars:
iletisim ve birlikte davranmay: simge-
liyor. Bugiin bu yapilar o6zellikle
Antakya’nin baz1 semtlerinde halen
durmaktadir. Aynca, Araplarin yogun
olarak bulunduklari1 mahallelerde as-
keni kislalar vardir.

Cunta oncest donemde neredeyse
kitle katliamina yol agacak hazirliklar
yapilmaktaydi. Bugiin de baskilar aym
yogunlukta fasist devlet eliyle siir-
diirillmektedir.

Cok yeni olan fakat hizla yayilan bir
gelisme de Arap azinh@ iginde kendi
dilini 6grenme yoniinde yogun bir
¢abanin olmasidir. )

Dilegimiz, ulusal azinliklar sorununa
daha genis efilmek ve haksizliklara
kars: esit haklar savasiminn programa
koyulmasidir.

C.S ve S.E., Almanya

Gocmen isciler

Programin 4. béliimiine ek olarak yurt
disindaki yabanc isgilerin, “gé¢men
iscilerin® konu edilmesini ve asagidaki
formiilasyonu éneriyorum:

*“Acliga ve sefalete terkedildikleri i¢in
kitleler halinde yurt distna gitmek
zorunda birakilan ‘gd¢men isciler’e
uygun yasama ve c¢alisma kosullan
saglanacak. Yasamak zorunda kaldik-
lar1 ekonomik siirgiin hayatina son
verilecektir.”

D.Y., Almanya

Yabanci isciler

Onerim:

“Ekonomik ve siyasi olarak yurt disinda

yasamak zorunda birakilan is¢ilerin her

tiirlii yasam garantisi saglanacaktir.

(Emeklilik, is garantisi, konut vb.)”
M., Koln

Programa eklenmesini
diisiindiigiim
konular sunlar:

— Saghk hizmetlerinin toplumsal-
lastinlmasinin, parasizlastinlmasinin
programda yer almas:.
Analik hakk ile ilgili bir mad-

denin girmesi.

— Ordu konusunda programda bir
boliimiin olmasi.

— Halkin yénetim organlar hak-
kinda birsey girmesi.

— Kirsal alanla ilgili olarak “Koéy-
kent” gibi birsey programa giremez mi?

— Kiuyilann, gollerin kamulastiril-
mast ile ilgili olarak bir maddenin
girmesi.

— Calisma hakkinin programa
girmesi.

— Siyasal su¢ kavraminin konul-
mast.

— Tarimda ve o6zellikle Kiirdistan'da
kapitalizmin gelismesinin agilmas iyi
olur.

. Biitiin bunlara ek olarak ilk taslagin
Iscinin Sesi’nin el kitabi gibi ¢ikaril-
masint da oneriyorum.

R., Almanya

Diinya devrimci
merkezi ve
Sovyetler Birligi

Program taslagimizdaki, ‘‘Sovyetler
Birligi’nin diinya devrimci merkezi
olusu izledigi siyasetle bagh olmayan
nesnel bir konumdur.” cimlesinin
yerine, ‘“‘Sovyetler Birligi’nin diinya
devrimci merkezi olusu nesnel ve
tarihsel bir konumdur ” ciimlesinin
yazilmasini 6neriyorum. Program tas-
lagindaki ciimle, daha ¢ok olumsuz
yoruma agtk.

Z. B., Minih

fleri demokratik
bir anayasa

Bu béliimde 5. paragraftaki, “demok-
rasi sosyalizme dzdes degildir.”” ciimle-
sindeki Ozdes kelimesini su sekilde
anlasak deyim yanlis anlagilabilir mi:
“Qzdes”, “‘aym” kelimesiyle esanlamlidir.

S. C., Paris

Birlik ve cephe

1.Genel olarak Tiirkiye devrimci ha-
reketinde, simdiye kadar gelmis, gegmis
en ilert programdir. Bunun yaninda,
tartismak istedigim bazi konular var.

Bunlardan bir tanesi IDHD konusu.
Programimiz, en ileri programdir, ama
bir sosyalist devrim programi ¢ikarmis
olsaydik, bu programla arasindaki fark
ne olurdu?

2.Programda kiigitkk burjuvazi bo-
liimii daha a¢ik yazilmahdir. Aydinlar,
biirokratlar kiigiik burjuvazinin iginde
degerlendiriliyor. Aynica, kiigiikk burju-
vazinin bir kismm proletaryaya yakin ke-
sim olarak degerlendiriliyor. Burasimin
daha agilmas: gerektigi kanisindayim. Bu
goriise ben katilmiyorum.

Kiigitk burjuvazi, tekeldisi1 burjuvazi
ve isci sintfl iki yerde degerlendiriliyor,
bunlarin birlestirilmesi daha iyi olur.

3.Birlik, is¢i simifinin hegemonya-
styla ilgili paragrafa tamamen katil-
yorum. Fakat, 4. Program taslaginda,
cephe diye bir sorun yok. Diger
taraftan, partimiz FKBDC’nin i¢in-
dedir. Partimizin FKBDC sorunu yok
demekle, giiniimiiz siyasal ortaminin
cephe gereksinimi olmadifi m kaste-
diliyor? Yoksa, partimiz bu sorunu
asmis mudir? Eger boéyle bir sorun
yoksa, partimiz neden FKBDC i¢inde
yer almistir? Neden FKBDC'nin plat-
formunu onaylamistir? Fasizmin ikti-
darda oldugu iilkelerde, cephe gerek-
sinimi séz konusu degil midir?

4.Kibrnis sorunu: Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nin ilanindan sonraki de-
gerlendirme nedir?

5.Programda, “‘barisgt ve bagimsiz
bir dis siyaset izlenecektir” deniyor.
Ama Varsova Pakti’ndan hig¢ s6zedilmi-
yor. “Bagimsizlik” kelimesine karsiyim
ve devrimden hemen sonra Varsova
Pakti’na katilmaktan yanayim.

Geneli hakkinda kisaca yazacak-
lanm bu kadardir.

D.G., Fransa
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Dil keskin olmamal

Tiirkiye Komiinist Partisi fs¢inin Se-
si'ne yoldasca selamlarimla,

Program elimize ge¢ ulastiy igin,
programin geneli ve bigimi iizerine
olumlu veya olumsuz buldugum yanlan
hakkinda disiindiiklerimi yazamamus-
tim. $imdi, elime, yoldaslarin gériisle-
rinin yer aldig1 program ekleri gegince,
onun iizerinden degerlendirme yapmay
uygun buldum.

Geneli iizerine, 25 yoldasin yazisim
degerlendirerek, bunlardan 18 tanesinin
goriiglerine katthyorum. Bu yiizde
72°dir. Katilmadigim yoldas 2. Yam
yiizde 8°dir. Geri kalan 5 yoldagin deger-
lendirmesine de kismen katihyorum,
kismen katilmiyorum (yiizde 20 kadan).

Bi¢imi iizerine ise 20 yoldasin yazisi
var. Bu kismu yiizdeye boélemedim.
Ciinkii genis bir istatistigi gerektiriyor
ki, bu da zaman sorunu.

Birincisi, ben programn kisaltilma-
sina katilmiyorum. Aksine hatta genis-
letilebilir. _

Ikincist, dil keskin olmamali ve prog-
ramyn dili oldukga 1yidir.

Ugiinciisii, genglikle ilgili istemler
olmasina ragmen, parti orgiitlenmesin-
de gengligin orgiitlenmesi agik degildir.

Geneli iizerine degerlendirmem bun-
dan ibaret olup, daha yararli olmas
agisindan da izerinde calistgim ek
sayiyt da génderiyorum. .

S. 0., Isvigre

Yurt disindaki isciler

Bence, 4. Program taslaginda, yurt
disindaki Tiirkiyeli isgiler konusunun
biraz daha agilmas: gerekiyor.

Soyle ki, IDHD’den sonra, bunlann
¢6ziim bekleyen sorunlanyla karsilagi-
lacak. Ozellikle de “ikinci kugak™ adi
verilen kesimle. Iki kiiltire de uyum
saglayamayan, ne ana dili ne de
oturdugu ilkenin dilini tam olarak
o6grenemeyen ikinci® kusagin sorunla-
nna tutumumuzu koymak gerekir.

Yani, kisacasi, programda yurt
disinda Tirkiyeli isgiler bdlimii ol-
malidir.

H. A., Norveg

Tartismamiz
ogrenmeyi ogretiyor

Program taslagimzi iyice okuyup kav-
rayabilmem i¢in, tartisma yazismasinda
ge¢ kalmis bulunmaktayim. *‘Bags-
layimz.” .

Partimizin orgam Is¢inin Sesi’nde,
simdiye kadar verilen kavramlar,
Marksizm-Leninizm a¢isindan siiphesiz
ekonomik, siyasal ve ideolojik en dogru
kabul ettigimiz kavramlardir.

TKP 4. Program taslaginda getiri-
len ise Marksizm ile Leninizmin biitiin-
lestirilmis en canh 6ziinii teskil etmek-
tedir. Ayrica program taslaginin hazir-
lanistni, giinimiiz toplumunun yapi-
sina, halkin psikolojisine, ajitasyon ve
propaganda agisindan uygun buluyo-
rum. Diinya komiinist partilerinin,
(devrimini yapmami§) enternasyona-
lizm ¢ergevesi i¢inde programimizin
igerigini bilmelerini isterdim.

Programimizi, ilenn demokratik halk
devrimi savasimizda ve sonrasinda
uygulama gereksinimi en ¢ok duyulabi-
lir kavramlan acilen koyabilen bir
program olarak kabul ediyorum

Yoldaslann bir kisminin, 4. Program
taslagt izerinde anlayamadiklar1 bazi
kavramlari tartisma konusu olarak
getirmeleri yerine, aym kavramlan
varolan kaynaklardan vyararlanarak
kendilerint aydinlatmalan ve aydinlat-
manin sonrasinda o konuyu, gerekli
goriiyorlarsa, program tartiymasina
getirmeleri, bence daha uygun olabilir.

G.B., Fransa
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Programmmiz kizil isiklarim dort bir yana sahyor

1. Boliim

Sayfa 3, 1. siitunda 2. paragrafin son
ctimlesini, 1. Diinya Savasi ile basla-
yan kapitalizmin genel bunalimi Ekim
Devrimi ile derinlesti, kalicilastr” sek-
linde séylemek daha dogru olur.
Sayfa 3, siitun 2°de ilk paragrafin son
ciimlesinde “bu nedenle, izledigi siya-
setle bagli olmayan nesnel bir konum-
dur,” ciimlesinde ardarda iki *‘le” bitisli
ciimle pek giizel olmamis. Ikinci-“‘le”
yerine ‘‘izledigi siyasete’” denebilir.

2. Boliim

Sayfa 6, siitun 2, paragraf l'in son
ciimlesinde yanyana kullanilmis olan
“‘ve, ama” baglacglarindan biri kalkarsa
ciimle daha giizel olur.

3. Boliim

Sayfa 9, siitun 3, paragraf 3’deki,
‘‘kapitalizm feodalizme kiyasla, tekelci
kapitalizm serbest rekabet¢i kapitaliz-
me kiyasla ilericidir” ciimlesi kafamda
soru olarak duruyor. Ilk anda bu
ciimlenin siyasi nitelikleri de belirtilerek
(tekelci kapitalizmin siyasi gericiligini)
genigletilmesi diigtincesindeydim. An-
cak 1lgili seminerden sonra bunu kesin
sdyleyemiyorum. Eger tekelci kapita-
lizmin serbest rekabetgi kapitalizme
gore siyasi olarak da ilerici oldugunu
kesin soyleyemiyorsak, o zaman bu
ciimle konulmamalidir. Tekelci kapita-
lizmin az gelismis dlkelerde gerici
oldugu da kesin sOylenebilir kamsin-

dayim.

Sayfa 9, siitun 3’de “Neden ileri
Demokratik’ ve “neden halk devrimi”
sorusunun yaniti, katilan ve ¢karina
olan siniflarin yani halk sinifflarinin (isgi
sinifi ve kiiglik burjuvazi) acgtk bir
cimleyle yazilmas: halinde daha net
ortaya gqkacak. Taslagin soyledigi
dogru. Gergekten de, ‘‘devrimimizi
gergek bir halk devrimi yapan 6zellik”™
oraya kadar soylenenlerden ¢ikiyor,
ama biz bu ¢ikan sonucu bir ciimle ile
toplu halde sunabiliriz.

4. Boliim

Sayfa 1l'deki “‘Sendika hareketinin
gorevleri — Acil istemler” bagh
altinda, bugiinkii gérevlerle IDHD’nin
saglayacaklan birarada koyulmus. Sa-
nmnm ayrimal. Daha dogrusu IDHD’nin
getirecekleri genel ekonomik 6nlemler
basligt altina girmeli, Zaten bir¢ok
madde hemen hemen aym ciimlelerle
her iki baglik altinda yinelenmis.
Ornegin, sayfa 12°de 15. madde ile sayfa.
15’de 8. madde. Bir de 11. sayfadaki
maddeler siralanirken 3’den 5’e gegil-
mis.

“Demokrasi sosyalizme 6zdes degil-
dir” demenin geregini anlayamadim.
Tkisi aym: madalyonun farkh yizleri,
yani sosyalizm deyince ekonomik ve
toplumsal birseyden, demokrasi deyin-
ce siyasi birseyden s6zetmis oluyoruz.
Sanirim bunun igin boyle birsey yazil-
mis, ama bunlar birbirinden ayrilir m1?
Yani sosyalizmde demokrasi yok
mudur ya da sosyalizmsiz bir demokrasi
gergek bir demokrasi midir? Bu ciim-

lenin ters yorumlara yol agmasindan
korkuyorum,

Sayfa 15, siitun 2'de 2. madde ile “‘e”

stkki birbiriyle gelisiyor gibi geldi bana,
*¢”” sikkinin sonucu olarak 2. maddenin
olgitit dogru degil diye disiiniiyorum.

*“Siyasal su¢ kavrami kaldirilacak-
tir’” maddesinin nedenini anlayamadim.
Devrimimize karsi savasanlar ne sug-
lusu olacaklar?

“..Yavas bir siirecle degistirecek”
kismina kafam takildi. Sanki iradi bir
yavasliktan sézediliyor gibi yoruma
neden olabilir. Hemen 6ncesindeki
ciimlede “bu zaman isidir...” belirle-
mesi, ayni ciimledeki “siiregle degisti-
recek™ belirlemesi ister istemez olacak
olan bu yavashg: yeterince anlatiyor. O
halde sanki biz 6yle istiyormusuz gibi,
**yavas degistirecek’ demeye gerek yok.

5. boliim

*...Sosyalizmin smuflari, tiretim araglan
karsisindaki konumlariyla... farklilik
tasidiklan icin farkh sinifurlar,” ctim-
lest bana dogru gelmedi. Bu konum,
iiretim araglarina sahip olup olmamayi
anlatmaz m? Eger bunu anlatiyorsa,
sahip olan ya da olmayan farkl siniflar
var midir? Sahiplik, miilkiyet bigimi
devlet miilkiyeti oldugu igin, fiilen
proletaryanin degil, biirokrasinin elin-
dedir. Bu anlamdaki farkl: simflar,
ardindan gelen cimle anlatmaktadir.
(*...Emegin toplumsal orgiitlenmesin-
deki rolleriyle ve gelir dagilim bigim-
leriyle™)

Sayfa 18 siitun 2’deki, “Tirkiye'de
sosyalizm  kuruculugu”  baslifinin,
programdaki dilbirligi agisindan *‘sos-

yalist kuruculuk™ olarak degismesi
yanlisiyim,

6. Boliim

Bu bolimde, “TKP enternasyonalist-
tir’” béliim#i, en 6nemli ilke oldugundan
basa alinmis olsa gerek. 2. siitundaki,
“TKP Tiirkive is¢i simifinin  6ncii
orgiitiidir” bashg altindaki ilk ciimle
tanim niteligi tagtyor ve insanmin gézii
tanimi1 en basta aniyor. Bu nedenle bu
ciimlenin ya “TKP enternasyonalisttir’”
basligindan 6nce tek basina, ya da bu
bashgmn altina konulmasi, daha iyiolur.

Sonug

Gorildiigii gibi, programin getirdigi
fikirlerle ilgili bir degisiklik 6nerim yok.
Tium fikirlere katiliyorum ve biitiin
giicimle destekliyorum.

Programimiz herkesinkinden farkh
olacak. Ciinkil o, hayatin gergeklerin-
den ve bu gergeklen en titiz bigimde
Marksizm-Leninizm o6lgiitiine vuran
kadrolann elinden ¢ikiyor. Daha da
onemlisi, programimizt ger¢ek anlam-
da bir kollektif ¢alismayla ¢ikanyoruz.
Tam da menseviklerin 3-5 kisi ile fildisi
kulesinde “kongre” yaptiklan ve
“program’ diye bir rezalet belgeyi pi-
yasaya siirdiikleri sirada, bizim bu
program anlayisimiz ne kadar giizel
kendini gosteriyor.

TKP 4. programi simdiden kizil
istklanm dort bir yana sagarak olu-
suyor. Programimiz, Tiirkiye devrimci
hareketinde bir atihm olsun demi-
yorum. Bizim elimizde mutlaka olacak.

V.A., Ingiltere

Tekellere karsi halkin savasim ve IDHD programi
ustiine tartisma

Orgiitimiiz KTIDB’de baslattigimiz
Ero gram tartismasinin, “Tekellere karsi
alkin savasimi” bashkli béliimiiniin
sonuglanni iletiyoruz.

15.1.1984 tarihli
program tartigmasi:

Birinci gurup egitim amagli sorular:

— Goreceli kotiilesme yasasi, mutlak
kotiilesme yasasi nedir?

— Tirkiye’de ekonomik savasim
neden siyasal nitelik aliyor?

— Ekonomik miicadelede gercekei
istem neye gore belirlenir?

— Neden sémiirii oramt Tiirkiye'de
daha yiiksektir?

— Arti deger orani, kir oranimn
azalmas, kar kitlesinin artmasi nedir?
anlatilds.

Ikinci gurup sorular:

D.Z. yoldas: Isverenler neden var?

Cocuk sigortast yonetimi neden 6gret- -

menlere birakilacak?

A.Z. yoldas: Biz iktidara gelince,
sari-pembe sendika kalmayacak. Onun
icin bunlar istem olarak anlasilabilir.
Yanlis oluyor.

O.I. yoldas: Devrimden sonra san-
pembe sendika olacak. IDHD progra-
minda da bunlarla savas s6z konusu-
dur. Program dogrudur.

A.T. yoldas: Sayfa 11 siitun 2’deki 1.
isteme katilmiyorum. Sanki devrimci
anlayis daha 6nceden gelmezmis gibi
bir anlayis ¢ikiyor. Burasinin daha
degisik yazilmasint 6neriyorum.

R.C. yoldas: O.I. yoldasin goriisiine
katildiklarim belirttiler. E.L. yoldas ve
diger bazi yoldaslar, sari-pembe sendi-
ka yerine ‘‘burjuva-oportiinist”” demeyi
onerdiler.

3. maddenin ¢ ve d siklan i¢in s6z

alan R.K. yoldas, bu maddelerden
niteliksiz i§ giicii ¢ocuk sayist farki
almayacakmis gibi bir anlam ¢iktigini
soyledi. C maddesine gocuk sayisinin
eklenmesini, d maddesinden ¢ikarilma-
sin1 Gnerdi.

Calisma saatleri tartisildi. O.1. yol-
das, saat belirlemenin propaganda
degeri olmadigini s6yledi. Saat belirlen-
meli diyen yoldaslardan A.Z. yoldas 11,
M.G.yoldas, 7 saat olabilir, dediler.
Genel goriis olarak, hafta sonu 48 saat
yerine, ¢alisma siiresi 40 saati gegemez,
denmeli goriisii gikti.

— IDHD’de igveren olacak mi? SSK
olacak m?

— IDHD’den sonra issizlik mi
olacak da genel issizlik sigortasi isti-
yoruz?

— Programda isveren var. Bu nasil
program denebilir.

fsverenden ne kastedildigi, bunun
acilmasi gerektigi belirtildi. A.C. yol-
das, isveren olmasina karsi oldugunu
belirtti.

Cocuklarin ¢alismas1 {izerine s6z
alan yoldaslar sunlan sylediler:

E.L. yoldas: IDHD’den sonra ¢ocu-
gunu ¢alistiran aile olacak m1? Bugiink i
bi¢imi kalkacak, ama bagka bir bicimde
somiiriilecek diye anlagiliyor.

R.C. yoldas: 12. madde ¢ocuk
calistirllacak bi¢iminde anlasilabilir.
Cocuk kavramina yas konulmalidir.

Genel istem: 12. maddenin yeniden
yazilmasi. Geginebilmek igin ¢ocugunu
-galistiran aileler formiiliiniin degismesi.

Z.H. yoldas: Meslek egitiminden
yoksun kalmis, ¢aligmak zorunda olan
¢ocuklara, ¢ocuk sigortas: baglanma-
lidir.

R.K. yoldas: Aile yerine ¢ocuga
sigorta baglanmalt.

B.S. yoldas: Kapitalizmden devral-
digimiz ¢alisgan ¢ocuklarin sorununu
¢6zme diye koyalim.

U.I. yoldas: Sendikal béliimde, genel
grev yok. Acil degil anlamina geliyor.

Genel olarak yoldaslar 13. maddenin
kalkmasindan yana olduklarini belirt-
tiler.

O.K. yoldas: fIscilerin ekonomik
miicadele orgiitleri diyelim, sendika
demeyelim.

8.1.1984 tarihli

program tartismasi

3.3. fileri Demokratik Halk Devri-
mi'nde Halkin Birligi bélimi 4. alt
basliga kadar.

Birinci gurup egitim amagl: sorular:

— Tiirkiye devrim giiglerinin savag
birligi nedir?

— lIs¢i simifinin gergek birligi nedir?

Cephe nedir? (Dimitrof’un kita-
bindan baz1 bsliimiler okundu.)

Ikinci gurup sorular, oneriler:

E.L. yoldas: Sayfa 10 siitun 1
paragraf 2°de “simrl ve gecici uzlagsma-
larin” olacagimn pro gramda yer almasi
gerekir mi?

C.V. yoldas: Tiirkiye devrim giicle-
rinin savag birliginde (TDGSB) prole-
tarya hegemonyas: vurgulansa dahaiyi
olur.

Z.H. yoldas: TDGSB’nin olasiligim
degerlendirmek gerekiyor. Olmama ih-
timali varsa, programa nigin alalim.

B.S. yoldas: Olasilik kalsin.

Z.H. yoldas: Onerim, “TDGSByi
kurma zorunlugunu kavramak, bu
yolda aktif ¢alismak komiinistlerin
gorevidir.”

C.V. yoldas: Programdaki formiilas-
yon daha iyi.

F.A. yoldas: “TDGSB’yi kurma zo-
runlugunu derinden kavramak, bu
olasihg1 degerlendirmek ve bunu bir
olgu haline d6niistiirmek komiinistlerin
gorevidir”

O.1. yoldas: Program aynen kalmal1.

Z.H. yoldas: TDGSB’yi kurma zo-
runlugunu derinden kavramak, yanlss
goriislere kars1 amansiz miicadele ver-
mek, isci sinifinin ¢ikart i¢in bu yolda
calismak komiunistlerin gorevidir.

C.V. yoldas: Is¢t stmfinin hegemon-
yast ve birlik konusu, TDGSB’den 6nce
konsa daha iyi olur.

B.S. yoldas: Simirh ve gegici uzlasma-
lar yapilabilir, ¢iksimn.

C.V. yoldas: Sayfa 10. siitun 1
paragraf 2’deki “Oyle uzlagmalarin anti
tekel ....baglasiklik icinde anlami yok-
tur.” ciimlesi agik yazilsin.

Z.H. yoldas: Aym yer igin Gnerim:
“Ancak boyle wuzlasmalarin halkin
devrimci savas birligi i¢inde yeri yoktur.”

U.I. yoldas: Benim Onerim, “‘anti
fagist™ ilkesini de koyalim.

Z.H. yoldas: Kalict birliklerin 6n
kosullan nelerdir? Programa agiklik
getirilmeli ya da “is¢i simfinmin hege-
monyay: saglayacak gii¢te olmas: ve
dogru birlik anlayistmin  yerlesmesi
kalic1 6n birliklerin kosuludur” gibi bir
ciimle konulmalidir.

U.I. ve EL. yoldaslar: Yar1 prole-
terler ¢ok kisa. Biraz daha genisle-
tilmelidir.

Z.H. yoldas: Sayfa 10 siitun 2, isci
sinift  boliminde 4. paragrafin ilk
ciimlesi, tekrar oldugu igin ¢iksin,

B.S. yoldag: Aym yerin (is¢i simifi
béliimil) son cuimlesine “‘proletarya
partisinin hegemonyasi” kelimelerinin
eklenmesini 6neriyorum. .

Kdin TIDB
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Programmmz Tiirkiye isci sinifi
yasama gecirecektir

Degerli Yoldaslar,
Olduk¢a gecikmeli olarak program
taslagimiz iizerine goriis belirtmeye
devam ediyorum.

Genel olarak

Besinci boliimde, sosyalist toplumdan
ne anladigtmiz bence programa eksik
yazilmis. Birinci boliimde ise, sosyalist
iitkkelerde varolan giigliikkler tarihten
devraldiklari geri kalmislik mirasina
baglaniyor. Bence bu, yetersiz kahiyor.
[zlenen siyasetle bag agiklanirsa daha
iyi olur. Bu yaklagimla, “sosyalist
sistem’ ve ‘“‘diinya devrimi” konulan
yeniden ele alinmalidir.

Besinci boliim agirlikla Tiirkiye'de
sosyalizmin kuruculupuna egilmelidir.
Sosyalizmin evrensel yasalarim agik-
layan béliimler birinci béliime aktanl-
mahdir.

* %k %
Programda yer yer goriilen varsayimlar
iizerine agiklamalar kaldirilirsa iyi olur.

Tiirkiye’de devlet tekelci
kapitalizmi

Bu bolumde, devlet tekelci kapitaliz-
minin kir kiigiik burjuvazisi iizerindeki
etkisinin agiklanmasinda yarar vardir.

Kapitalizmin gelisimine bagh olarak
ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarina, egitim,
saglik, artan suglar, doganin tahribati
gibi gbze goOriinen sorunlara isaret
etmek gerekir.

Tiirkiye devriminin
karakteri ve-
halkin birligi

Bu boliimden genel olarak sunu anl-
yorum: IDHD, hegemonyay elinde
bulunduran proletaryamn baglagiklan
ile birlikte iktidar1 almasi, proletarya
diktatorliigiinii kurmasidir. Iktidar ele
ge¢irildigi zaman, siyasal devrim biter,
ekonomik gelismeye uygun diisen do-
niigiimler d6nemi, yani toplumsal dev-
rim baslar. Varsayimlar1 ve baglagik-
liklarin gesitliligini bir tarafa birakirsak
(birakmahiyiz), IDHD’den, is¢i stnifinin
he gemonyasinda gerceklesecek tek dev-
rimi anliyorum. Bazi yoldaslarda soyle
diisiinceler var: “IDHD programinin
gerceklesmesi donemi siyasal devrimdir.
Bu program gergeklesip sonuna gelin-
diginde toplumsal devrim baslayacaktir,”

Ashnda programdaki, “IDHD’nin
ilk adimda gergeklestirecegi doéniistimlii
programi... > ya da 4. bolim sonundaki

.k uygulanacak program yine
IDHD’nin_ devrimci demokratik do-
niisiimleri olacaktir” ciimleleri, IDHD’yi
ve sosyalist devrimi sanki bir sinurla
ayinyor ve toplumsal devrimi sosyalist
devrimle ozdestiriliyor anlayisini veri-
yor. “IDHD’nin nesnel mantifl top-
lumsal devrime yolu temizlemektir”
climlesi de aym anlayisa yol agiyor.
Yanhis anlamiyorsam, programda iire-
tim araglarinm toplumsal milkiyete
gecis asamasi anlaminda bir toplumsal
devrimden s6z edilmiyor. O zaman
toplumsal devrimin IDHD ile (iktidarin
ele alinmast ile) basladigini vurgulamak
gerekiyor. SOyle denirse yanlis m1 olur:
“Toplumsal devrim, proletarya dikta-
torliigii altinda iDHD program ile
baslayip komiinizme varan doniigiimler
stirecinin adidir.”

Hegemonya

Bu boliimde, is¢i simfinin hegemon
olup olmamasina bagh olarak IDHD’nin
gesitli  bigimler aldift agiklantyor.
IDHD’nin basta tanim yaplllyor ve
tamim ““.. kesintisiz bir siire¢ iginde
sosyalizme agilmali” kosuluna baglani-
yor. Ondan sonra bagska IDHD gesitle-
rinden sozediliyor. Bana bu geliskili gibi
geldi. IDHD tanimimiz toplumsal
icerikli devrimi anlatiyorsa bu proletar-
yanin hegemon oldugu bir devrimdir.
“Tirkiye ig¢i sinifinin hegemonyasinda
IDHD..” ciimlelerine gerek kalmaz.
“IDHD iktidarimn smif karakterini
neyin belirleyecefi” sorusuna gerek
kalmaz. Ciinkii tanimdan IDHD’nin
simif karakteri zaten agik. Hegemonya
konusunun irdelenmesi gerekiyorsa,
bence IDHD bunun diginda kalmalidir.

Onerilerim

— “Ote yandan bazi siyasal devrim-
ler toplumsal devrimi baslatmak igin
yapilir” denilmeli.

— Burjuva demokratik devrimden
farkl olarak, IDHD’nin nesnel mantigt
toplumsal devrimi baslatmak, kesintisiz
bir siire¢ i¢inde komiinizme yonel-
mektir.

— “Siyasal devrimi gergeklestirme
kavgasi...” diye basglayan ve sonra gelen
paragrafta ya ciimle diisiikligii ya da
diisiince hatast var. Ilk taslaktaki sekli
daha anlasihyordu. Bu paragraftan
sonrasi §0yle devam edebilir mi:

“Halk ¢ogunlugunun aktif destegi
olmadan siyasal devrimi basarmak,
toplumsal devrime ilerlemek miimkiin
olmadi® gibi, devrim yoluyla prole-
tarya diktatorliigiinii kurmadan gergek
demokrasiyi yerlestirip, kendini yad-
styacagl sinira kadar gelistirmek de
miimkin degildir. Siyasal ve toplumsal
devrimi gergeklestirme kavgasi bu
nedenle ger¢ek demokrasiyi yerlestirme
kavgasidir.

Ve vyine bu nedenle demokrasi
kavgasim basan ile vermeyen bir ig¢i
sintfi, halkin énciiliiglinii  kazanip
iDHD’ yi gergeklestiremez. Proletarya
diktatdrligiini  kurup, toplumu dev-
letin kuruyup gitme asamasina ulas-
turmaz.

— *...Ama is¢i sinifinin hegemon-
yasindaki bir iktidar alunda gergek-
lesecegi i¢in artik kapitalizm de degil...”
denilmesi daha iyi olur. Aksi halde is¢l
sinifinin hegemonyas: altinda olmayan
bir IDHD’nin de olabilecegi anlayist
cikiyor.

— Sonraki paragraf basmdakl
“IDHD iktidarimin sinif...”" yerine “si-
yasal devrimin stnif karakterini” One-
riyorum.

— “Turklye de IDHD...” ile bas-
layip ““...hegemonyasina baglanmrnr
ile biten boliimde irdeleme ve analizler
¢ikarlmahdir. Bu bélimde IDHD
programinin ancak proletarya diktator-
liigli altinda uygulanabilirligi vurgu-
lanmahdir. Bu nedenle, siyasal devrim-
de hegemonyanin is¢i sinifinda olmas:
gerektigi, ancak, ancak bdyle bir siyasal
devrime IDHD dlyeblleceglmlz agiklan-
malidur. is¢i simfi hegemonyasi, IDHD,
proletarya diktatérliigii, toplumsal dev-
rim kavramlannin ancak birarada an-
lam tagiyacaklan, biri olmadan dige-
rinin olamayacag ag¢iklansa yerinde
olur. Bélimiin son paragrafi yerin-
dedir.

Gelismenin anahtar: proletarya
hegemonyasidir

—“Bir devrimin sosyalist devrim...”
yerine su girse: “Proletarya diktatér-
lagii kurulmasi igin, ‘saf® bir devrimin
olmast gerekmez. Iktidara yansisin ya
da yansimasin, baglagiklara ragmen

proletarya diktatorliigti  kurulabilir.
‘Saf* bir devrim yoktur.” Amacim,
proletarya diktatorliigii, sosyalizme

esittir anlayisina kapilari kapamaktir.

Sinflarin konumu

— Bu béliimde su sorumun tam yanitinl
alamadim: IDHD orta burjuvaziyi yok
edecek midir, etmeyecek midir? Bence,
bunlan devrimde baglasik olarak gor-
memek baska sey, ama toplumsal
devrim iiretici giiglerin elverdigi dénii-
siimleri gerceklestirecegine gore bu orta
siniflar uzun siire varolacaklardir. Bu
ise gikarlarinin da varolacagt anlamina
gelir. “IDHD’nin béyle islevi yoktur”
demek, gereksiz oluyor. IDHD’nin
“ileri” olmasinin nedeni iistteki parag-
raflarda giizel ve yeterince konmus.

4. Boliim

— *“Sendikal hareketin  gérevleri-
acil istemler”, taslaktaki sekliyle kal-
dirilmalidir. Bunun yerine is¢i simifimin
acil istemleri konabilir. Bu da ancak
genel hatlaniyla konulmalidir. Ayrinti-
lar ve devrimden sonra gergeklesmesi
miimkiin olan istemler *““genel ekono-
mik Gnlemler” boéliimiine alinmalidir.
Bazi maddeler hem igverenleri var
sayiyor, hem onlarin belini kinyor.
(9,10,11,12) Pratik olarak isverenleri
ortadan kaldinyor. Bu, bence gergekgi
degil. Devrimden hemen sonra boyle
doniigiimler1 gergeklestirmek, yalniz
isverenlerin belini kirmakla kalmaz,
ekonominin de belini kirar. Isveren
devlet de olsa bu boyledir. Boyle
konuldugunda, kapitalizmin pratik ¢er-
¢evesini, burjuvalegalitesini asan istem-
ler siirmeyi de anlamli gérmilyorum.
Emperyalist iiretim iligkilerinin diinya
pazarlarinda etkinhigi siirdiigii siirece
miilkiyet iligskilerini degistirmek, hem
de bunu “ilk adimda™ gergeklestirmek,
iiretimi durdurmak anlamina gelebilir.
Acil istemler, taktiklere gore degi-
sebilir. Yayin organinda aynntili ele
alinmali, programda gergevesi ¢izil-
melidir. Aksi halde toplumsal devrimin
uzun bir siireci kapsamasi da anlamsiz-
lasabilir.

— “Fabrika komiteleri” sendikal
hareketin gorevleri iginde ele aliniyor.
Bence, bu, ekonomik savasiminin 6nii-
ne alinmal, sendikah is¢i oramnin
diisiik oldugu g6z Oniine alinarak
6nemi vurgulanmali.

— Gengligin atilgan, dinamik bir gii¢
oldugu vurgulanmali. Yenilginin yiikii-
nii omuzlannda tasiyan, savasma azmi
tiikenmis eski sendikacilarin, is¢i tem-
silcilerinin devrimci gérevleri yerine
getiremeyecegi, bu nedenle 6zellikle ig¢gi
genglife Oonemli gorevler diistiift yazl-
sa yerinde olur.

— Kadin béliimiinde, ilk maddeden
bosanmay! engelleyecegiz gibi bir an-
lam ¢kiyor, “kadinlan asaglayic
gerici bosanma yasast’ diyebiliriz.

fleri Demokratik Anayasa

— Birinci paragrafin son ciimlesi baska
tiirlii ifade editmeli.

— Basin ozgiirliigiiniin verilip ve-
rilmeyecegi daha agik yazilmali, Devlet
basimevlerini kullanma hakkinin yani-
sira, (j) maddesine ‘“basin” kelimesi
eklenmeli.

Genel Ekonomik onlemler

— 5. maddenin kaldinlmasindan ya-
nayim.

Fabrikalarin 6zel miilkiyeti varken,
kirda bdyle bir zorlama biiyiik zorlama
getirir. Kiigiik iireticinin Ozel miilkiye-
tinin endiistrivel gelismeye engel olma-
yaca@ kanisindayim. Ticaret devletles-
tirilip, zirai yatirimlar devlet tarafindan
artan bir sekilde gelistirildik¢e, artan
oranda gelir vergisi uygulandik¢a,
tarimda kiigiik miilkiyet tehdit degil,
ekonomiye destek olur, canlilik getirir,
kanisindayim.

Tanmda sanayi ve teknoloji gelistik-
¢e, toprakta &zel miilkiyet siireg iceri-
sinde sancisiz bir sekilde ortadan
kaldirilabilir.

Ayrica kullanim hakkiyla dagitilan
ya da miilkiyet hakki kaldirilan toprak-
lar tizerinde g¢alsanlar, is¢i simfimin
hakkma sahip olamayacaklanna gore
(6megin, emekli ayligi, yillik tcretli
izin, hafta sonu tatili v.s.) onlarin tek
saglam giivenceleri olan miilkiyet hak-
larin ellerinden almak, kiiguk iireticiyi
cezalandirmak anlamina gelir. Bence,
bu ozgiirliik anlayisimiza ters duser.

Sinirlt 6zel miilkiyet, sanayide oldu-
gu gibi, tanimda da toplumsal devrimin
determinizmine birakiimahdir. 4.9. b6-
lum yanilmiyorsam bunu anlatiyor.

. — Miras hakkinin sinirlandirilmasi
IDHD programi igin yeterlidir.

— Calisma zorunlulufu maddesi kal-
dirilmalidir.

— 15. madde “‘ekonomik bir 6nlem”
degil, ceza yasasinin konusu. Kald ki,
bence o kapsamda bile caydirici bir
islevi yok. Halk milisleri tarafindan
kafasimin ezilmesini géze alan karsi-
devrimci, mali gidecek diye o isten
vazge¢mez.

— Genel ekonomik 6nlemler madde-
lerine gegilmeden &nce bir giris yapil-
mas1 ve dnlemlerin amacinin, nasil bir
ekonomik perspektife sahip oldugumu-
zun agtklanmasinin bilyiik yaran olur.

— ‘“Siyasal devrim bir iktidar
sorunudur, toplumsal devrim — sosya-
lizm ise uzun ve tedrici bir siirectir”
cilmlesindeki ‘“sosyalizm” kelimesinin
¢ikmasi iyi olabilir.

— 4.9daki son paragraftaki fikre
katilmiyorum.

Bu paragrafin ¢ikartilmasindan ya-
nayim. Onerim: “Bu programin sahibi
isci simfi, [DHD ile yonetici simf
konumuna yiikselerek onu yasama
gecirecektir,” ya da benzeri bir ifade
kullamlabilir.

Sosyalist toplum ve sosyalist
devlet

Bu boliimde bazi tekrarlar var, ama
bence olmasinda sakinca yok. “Demok-
rasi siirekli fikir olusturma ve karar
alma siirecidir,” gibi.

Son Soz

Boyle bir program taslagim komiinist
harekete kazandirmada biiyiik emek
veren V. Dursun yoldasimiz ve tiim
Srgiitiimiizii saygiyla, yoldasca selam-
lanm.

K. D., Frankfurt
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Bugiin Tiirkfye'de finans kapitalin emperyalistlesme

jzlemini gormeden,

sovenizme kars: diizgiin savasim vermek

olanakl degildir.
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Metin Yener

Tirkiye sol hareketi iginde, s6z
diizeyinde ulusculuga, sévenizme
karsi olmayan ve “‘savagmayan’
yoktur. Ancak yakindan bakti-
gimizda goriyoruz ki ya bu
“savasimin’” kendisi sovenist,
ulusqu dampga tasiyor, ya da
gOvenizme agik kapilar birakan
bir “savasim” veriliyor. Biz bu
ikinciye 6rnek getirecegiz.

Kitle dergisi “Sovenizm ve
Milliyetgilik” baslig1 altinda bir
dizi yaz1 yaynladi. Cesitli tarih-
sel durumlarda Tiirk burjuvazi-
sinin soven tutumunu elestiren
bu yazilardan biri de, 264.
sayida ¢tkan “Yunan Diisman-
hg” yazisidir. Hem konunun
giincellifi hem de Kitle’nin
mantifin giizel anlatmasi ag-
sindan “Kibris Sorunu™ alt-
bashg altinda yazilanlari oku-
yalim:

**1950'lerin ikinci yarisinda igeri-
de sikisan Tiirk burjuvazisi ve onun
Menderes hiikiimeti, dikkatleri di-
sar1 ¢ekmek ve bir ‘milli dava’
yaratmak igin Kibris meselesine
sarilmigtir.

“Emperyalizm ise 1950’lerde
Kibris'ta yiikselen bagimsizlik mii-
cadelesine kars: Tiirkiye'yi devreye
sokarak Kibris’in kendi kontroliin-
den ¢ikmasini 6nlemek istemistir.

..)

“Buna ragmen, Kibris Cumhuri-
yeti gergekten bagimsiz ve saygin
bir politika izleyince, bu kez
emperyalizm 1963, 1967 ve 1974
provokasyonlari ile meseleyi diri
tutmaya, adada iki halkin kardesge
yasamasini 6nlemeye y&nelmistir,

“Biiyiik 6lcilide emperyalizm ve
usaklart tarafindan kériiklenen,
gigirilip biiyiiltiilen Kibris sorunu,
bugiin hem Tirk hem de Yunan
burjuvazisinin kendi ¢ikarlar1 dog-
rultusunda sovenist propagandasi
icin elverigli bir arag haline gelmistir.

“25 yili askin zamandir Kibris
konusu Tiirk ve Yunan egemen
giiglerinin birbirlerine karst sove-
nist propaganda yaparak, Tiirk ve
Yunan halklanini birbirine karsi
kiskirtmak ve béyle sévenist-milli-
yet¢i ve militarist propagandalarla
kendi iilkeleri iizerinde hakimiyet-
lerini stirdiirmek, emek¢i simf mii-
cadelelerini yavaslatmak gibi ilkel
bir politikanin araci halindedir.”
(Kitle, say1 264, s.12)

Yazidan g¢ikanlarn soyle alt
alta bir dizelim:

1.1950’lerde Tiirk burjuva-
zisi, igteki sorunlan gozlerden
gizlemek icin, sévenizm propa-
gadasi araci olarak Kibrs soru-
nuna sarildi. Emperyalizm Tiir-
kiye’yi kullanarak adanin ba-
Simsizlifini engellemeye galisty,

2.1963, 1967 ve 1974’de em-
peryalizm yine provokasyon
yapti. Tiirk burjuvazisinin §6ve-
nizm propagandasina olanak
saglad.

3.Kibris sorunu, 25 yili askin
bir siiredir Tiirk burjuvazisinin
sOvenist-milliyet¢i ve militarist
propagandalarla kendi iilke
halki  tzerinde egemenligini
sirdiirmek, simif savagimini ya-
vaslatmak i¢in kullandif “ilkel”
bir politikanin aracidir.

Goriildiigi gibi, Tiirkiye bur-
juvazisi 1950°de de, 1974’te de
emperyalizmin hazirladigy k6-
tiillitkleri kendi ¢tkarina propa-
ganda araci olarak kullaniyor.

Kitle’nin yaptig gibi, araya
virgiiller koyarak tarihleri arka
arkaya siraladin m1 ve Tiirkiye

burjuvazisinin bu virgiiller ara-
sinda gecirdigi yapisal degisik-
likleri atladin mi, sorunun 6-
nemli bir yam eksik, sévenizme
6nemli bir kap1 acik kaliyor.

Yaziya gore Tiirkiye burju-
vazisi 1950’lerde igteki sorunla-
rm gozlerden gizlemek igin
dikkatleri disariya ¢ekiyor. Bu
taktigin araci olarak da sGve-
nizm propagandasim1 kullani-
yor. 1950’ler igin bu séylenenle-
re fazla diyecek birseyimiz ol-
mayabilir. Bu dénemde Tiirkiye
burjuvazisi daha yeni ayaklari
iistitnde yiikseliyordu. Kitle’nin
1950’ler i¢in dedikleri, bir genel-
leme olarak olaylarnn dogru
yansitiyor.

Ama Kitle burada durmuyor.
‘Aymi mantifi, araya virgiiller
koyarak 1974 Kibris isgaline
dek uzatiyor. Kitle'ye gdre 1974
“provokasyonu’ da s6venist
propagandanin bir araci olmak-
tan Ote birsey degildir. Tirkiye
burjuvazisinin goézii yalnmzca
iceridedir ve disaridan umdugu,

iceriyi diisiinsel diizeyde etkile-
mek igin sovenist propaganda
araclaridir. Yalnmzca budur.

Soylenenin eksik birakilan
yanmini, yani virgiillerin arasmi
biz dolduralim:

Kibris sorunu 1950°de ve
1974de aym degildir. 1974%
geldigimizde 1950°lerden farkl
olarak Tiirkiye’de tekelci kapi-
talizm vardir. Ekonomiye fi-
nans-kapital egemendir. Bu,
Tirkiye burjuvazisinin artik
diinyay: finans-kapitalin goz-
likklerinden goriiyor olmasi de-
mektir. Bu da, Tiirkiye burjuva-
zisi igin genel olarak sovenist
ideolojisi ya da tarihindeki
isgalci gelenegi vb. dolayisiyla
baska halklar1 ezme isteginden
farklh olarak, disa agilmamn,
somiirgeler edinmenin, baska
iilke halklarim s6miiriisii altina
almanin artik yapisal bir istem
oldugunu anlatir.

Kitle’nin 1974 “*provokasyo-
nu” dedigi olay Tiirkiye burju-
vazisinin bu sdmiirge edinme

Somiirgecilerin itiraflar

Son giinlerde gazetelerde ““Kib-
r1s sorununun’ burjuvaziigin ne
anlama gelidigini ¢ok giizel
ortaya koyan haberler, kose
yazilar1 yaymnland.

Bunlarin en g¢arpicilarindan
biri, Marag’in Kibris Rum top-
lumuna a¢imasi konusunda
Hiirriyet'in attify mansettir: ““Bir
karis toprak vermeyiz” (Hiirri-
yet, 1.4.1984) Kimin topragim
kime vermiyorlar? Hani toprak-
lar “bizim” degil “bagimsiz’”
Kuzey Kibris Tiurk Cumhuri-
yeti’nindi?

Hiirriyet'te Hikmet Bil’in
yazdigr “Tiirkiye Kibrist bol-
mek 1stemez” adli yazi da bir
baska 6rnektir. (19.3.1984) Hik-
met Bil Tiirkiye’nin neden Ku-
zey Kibris'in iggalini agik ilhak-
la tamamlamadigim ¢ok giizel
ortaya koyuyor:

“...Tirkiye Kibris’in taksimin-
den yana degildir. Zira taksim
Yunanistan't ta fskenderun cizgi-
sine kadar getirmek olur ki bu da
Tirkiye’nin asla kabullenemeye-
cegi bir sorun dogurur.™

Kuzey Kibris Tiirkiye igin

nasil tath bir somiirii kaynagy-
sa, adanin “bagimsizlifi’” da
Hikmet Bil’'in sé6zleriyle “hiir
diinya ile iliskilerimiz™i serbestce
yiiriitmemizi saglayan giiney
sinirlarinin giivencesidir.

Hikmet Bil, Yunanistan’in
Giiney Kibris’a 15 bin asker
¢cikaracad soylentileri iizerine,
boyle bir durumda Tiirkiye’nin
ne yapacafl sorusunu ise
Klerides’ten yaptig: bir alintiyla
yanmthyor:

“Yunan askeri gelirse, Tiirkiye
Kibris'in tiimiinii eline gegirmek
isteyebilir.”

Bir baska ornek de M. Ali
Birand’in 14 Mart tarihli Hiir-
riyet’teki yazisidir:

“...Hi¢ unutmamamz gereken
bir nokta, Tirkiye'nin Kibris’a
miidahalesinin sadece ve sadece
Tiirk toplumunun mavi gozleri igin
yapiumadigidir. Tirkiye... kendi
stratejik cikarlarini da gozeterek
miidahale etmistir. Yunanistan’in
Kibris’a yerlesecegi ve Ege’den
sonra Akdeniz’e de inerek iilkemizi
kusatacagi varsayiminda hareket

etmigtir.” (Milliyet, 14.3.1984)

Birand’in bu sozleri 1974°te
Kibris'1 (ve hatta Yunanistan’ !)
fagistlerden kurtarmaya giden
sosyal demokrat Ecevit’in nasil
sinsi emperyalist 6zlemler icinde
oldugunu ¢ok giizel anlatiyor.
Ancak “Kibrista ¢irkin Tiirk
olmayalim” baslikli yazinin asil
ilging olan bolimit bundan
sonra geliyor.

Birand “‘Devlet biiyiiklerin-
den turistine kadar Tirkiyelile-
rin Kibris’ta gosterdikleri s6-
miirgeci tutumu elestiriyor. Bu
*‘cirkin Amerikal: tipindeki yak-
lasimlarin™, “gencecik bir top-
luma tehlikeli tohumlar” serpti-
gini soylityor. TC temsilcileri
arasinda “‘kurtardiklar insanla-
r1 yonlendiren bir Ingiliz valisi
goriintiisii verenler” konusunda
“normalden de ¢ok duyarlilik”
gosterilmesini istiyor. Birand,
bunlari gergeklestiremezsek
“Rum’un yapamadigimi” kendi-
miz yapar, Kuzey Kibris't kay-
bederiz, diyor.

Iste Tiirkiye burjuvazisinin
kendi agzindan Kibris sorununu
ne i¢in kullandiginin itiraflar!

istemi dogrultusunda gercekles-
tirdigi bir isgaldir. Bugiin, em-
peryalistlesme Gzlemiyle yanan
Tiirkiye burjuvazsinin ideoloji-
sinin, propagandasimin ‘‘sdve-
nist” oldugunu séylemek yeterli
degildir. Bu “‘sovenizm propa-
gandasinin™ altinda yatan ne-
deni, baska halklar: da somiirme
istemini sdylemek de bir gérev-
dir.

Kitle anti-s6venist bir tutum
almak amacindadir. Ama sorun-
lar1 eksik koyarak burjuvazinin
sovenizm propagandasiyla elde
etmek istedifi amac1 gézlerden
gizlemis oluyor.

Bir kez, sagirtici birgey soyle-
yelim. Kitle daha ileri bir yayin
organi oldugu halde, aym konu-
da Dayanisma’da ¢ok daha ileri
bir tutum vardir.

Ikincisi, boyle bir “yanhsa”
ditsmek Tiirkiye kapitalizmini
cok geri diizeyde degerlendiren
goriisler igin dogaldir, denebilir.
Ama Kitle i¢cin buda sézkonusu
degildir.

TSIPe goére tekelcilik ta
1930’larda vardir. Bunun dogal
sonucu, emperyalistlesme iste-
minin daha o yillarda filiz
vermesidir. Buna gore Kitle’nin
1950°li yillar igin bile Tiirkiye
burjuvazisinin ilkel sovenizm
propagandasindan degil yapisal
emperyalistlesme  isteminden
bahsetmesi gerekir. Ama bunu
hos gorelim, 1930°da olmayan
tekelciligin, olamayan sonuglari
Kitle’'nin kendi mantigini ilgi-
lendirir.

Bugiin Tirkiye'deki finans-
kapital olgusunu gdérmemekte
inat edip, dolayisiyla sonuglarim
reddetmek sugsa, tekelcilik var-
dir deyip de dogal sonuglarini
gozlerden gizleyerek ilkel sove-
nizm propagandasi uygulayan
bir burjuvaziden sozetmek de
ayni sugun bir bagka bigimidir.

Tiirkiye burjuvazisinin disa
aglma istemi ortada duruyor.
Iran, Irak, Suriye, Liibnan
siirekli giindemdedir. Ordu cani
isteyince Irak smnirini gegiyor.
Boru hattinin korunmasi tartisi-
liyor vb. Kitle’nin mantifina
gore bunlar dikkatleri disariya
cekmek igin ilkel s6venizm
propagandasidir.

Is¢i sinifimiz ne kendinin ve
emek¢i halkimizin ne de baska
halklarin sOmiiriilmesine izin
vermeyecektir.
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Sayfalar: hazirlayanlar:
Kemal Yanardag
Mercan Koklii

Kaynayan kazan Orta Amerika’da
emperyalist zincirden kopan Nikaragua,
1979’dan bu yana Amerikan emperya-
lizminin, kapitalist sistemin saldiri-
larina cesurca gogiis geriyor.

En basindan beri varolan yogun
ekonomik, topiumsal ve kiiltiirel baglar
Orta Amerika’yr olusturan iilkelerin
yazgilanin1 birbirlerine ¢ok bagimh
kiliyor. Bir iilkenin sinirlar igindeki
toplumsal hareketlenme kolayca 6teki
iilkelerde yansima builabiliyor. Kapita-
list sistemin Nikaragua’daki devrimci
hiikiimete kars: saldirilannin ve provo-
kasyonlarinin  altindaki Onemli bir
neden de budur.

Nikaragua’min kisa tarihsel gecmisi

Once Nikaragua’nin gegmisine kisaca
bir goz atalim. Amerika’nin kesfinden
sonra, Pasifik kiyilari Ispanyollar, At-
lantik kiyilar1 ise Ingiliz Imparator-
lugu’nca somiirgelestirilen Nikaragua,
boélgenin Ispanyol valisinin 1821'de
Ispanya’dan aynilmasinin  ardindan
1838°de bagimsiz cumhuriyet oldu,

Baskan Diaz’in ¢agrisi lizerine 1912'de
Amerikan emperyalizmi bolgeye askeri
birlikler yolladi. Amerikan askeri var-
Iig1 kisa bir donem disinda 1933 yilina
dek siirdil.

Diinya kapitalizminin 1929 bunalim
Orta Amerika iilkelerinin ekonomisini
dogrudan etkiledi. Somiirgecilik ve
emperyalizmin iilke ekonomisini “tek-
iiriin” (monoculture) dogrultusunda
Orgiitlemis olmasi (Nikaragua ornegin-
de kahve) bunalimin etkilerinin daha da
agiriasmasina neden oldu. Yoksulluk
artty, cretler distii. Genis yiginlar
korkung baski ve somiiri altinda
birakildi. Emperyalizme karsi hosnut-
suzluk birikti. 1926 yilinda Sandino
adh bir generalin onciliigiinde
baslayan yiginsal ayaklanma 1933 yihna
dek siirdii. Bu ayaklanma basariya
ulasamadi. General Cesar Sandino
ABD’ce Ulusal Muhafizlar’in komutani
yapilan Anastasio Somoza tarafindan
1934 yilinda 6ldiriiidii. Ama bu ayak-
lanma hareketi ezilen yifinlar iistiinde
derin iz birakti.

Somoza 1937 yilinda diktatorliigiinii
ilan etti. Somoza ailesinin serveti,
devletin basinda olmanin da getirdigi
olanaklarla biyilkk kapitalist tanmci-
Iiga, kahve, muz, pamuk iiretimine,
giderek madencilik, hayvancahk ve
ticarete el atacak kadar bilyiidii. Eko-
nomi giderek Somoza sirketinin elinde
neredeyse tekellesmeye basladi. 1956
yilinda baba Somgza oldiiriiliince ogul
Somoza igleri ve yonetimi devrald.

Bolge ilkelerinin kapitalistlesmesini
hem hizlandirmay: ve dolayisiyla belli
toplumsal sorunlan azaltmayi, hem de
emperyalizmin ¢ikarlar1 dogrultusuna
giitmeyl amacglayan Orta Amerika
Ortak Pazari IMCCA) 1962°de kuruldu.
Daha somut diizeyde bu Ortak Pazar,
emperyalist tekeller igin yatirim alanim
ve pazarl genisletmeyi, bu illkelerin
disaridan ithal ettikleri endiistri mal-
larinin bazilarim igerde iiretmeyi ve bu
yolla issizlize de ¢oOziim bulmay,
sermayenin hareket alanim Orta Ame-
rika Ortak Pazan’nin 6teki iilkelerini de
icerir bicimde genisletmeyi hedefleyen
bir perspektife sahipti.

ikaragua ev

ABD’nin arka bahcesindeki Nikaragua’daki halk devrimi 5. yihna ulasiyor.

Basini komiinist olmayan bir hareketin ¢ektigi ve basariya ulastirdig)
bu devrim, bugiin emperyalizmin yogun saldms altmdadir. Bir yandan,
emperyalizmin “sopa siyaseti”nin bolgedeki uygulayicisi ABD ve contras diizenli
saldinlanmi siirdiiriiyor. Ote yandan “*havug siyaseti”’nin temsilcileri Mitterand’lar,
Brandt’lar ve Avrupa’mn dteki sosyal demokratlarn “‘ince” diplomatik siyasetleriyle
devrimi yolundan saptirmaya cahgsiyorlar.

Emperyalizmin agir saldinsimn Nikaragua halk devrimini yan yoldan

Ortak Pazar’im (MCCA) kurulma-
siyla bu iilkelerin yazgilan daha da
birbirine bagimli oldu. Ortak Pazar,
patlama potansiyeli tasiyan sorunlarin
iistesinden gelebilmek i¢in bolge ¢apin-
da uyumlu, standart bir girisimdi ama
ekonomik sorunlara ¢oziim getiremedi.
Endiistriyel hammadde, teknoloji,
know-how disardan ithal edildiginden
doviz sorunu ¢oziimienemedi. Kurulan
endiistriler issizligi ememedi. Somiirii
iliskisi iizerine kurulan ortak pazann
parcalan arasinda celiskiler arttikca
bolge iilkeleri arasindaki siyasal gergin-
lik de artti. (1969'da El Salvador-
Honduras “futbol savasi™ omegi).

Ortak Pazar’ia biriikte sermaye yo-
funlasmasi ve merkezilesmesi hizlandi.

¢ finans gurybu bu ortamdan daha da
giiclenerek ¢kt  Somoza gurubu,
BANIC (Banco Nicaraguense-Chase
Manhattan Bank), BANAMERICA
(Banco de America-Wells Fargo Bank,
First National City Bank). Bu finans
guruplarinin arasindaki rekabet, ortak
cikarlarini  giiglendiren baglant  siki
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Devrimin korunmasi icin FSLN'in
komiinistlesmesi, isci kimligine
kavusmas: gerekiyor.

diindiigememefinin tek giivencesi FSLN’nin komiinistlesmesi ve devrimin
sosyalizme yonelmesidir. Ayrica bu sanh devrimle giicli bir enternasyonlist

dayanmismanmn yiikselmesidir.

Bu a.c;ldan, Kasim aymnda yapilacak secimler devrim icin bir donemeg olacaktir.
B_u secimlerin diinya burjuvazisinin istegi dogrultusunda burjuva demokrasisine
bir doniis mii, yoksa yeni bir devletin bir isleyisi, aktif yigin demokrasisinin
parcast m_olacagi ¢ok seyi belirleyecektir. Bunun igin de emperyalizmin

saldins: cesitli bicimlerde yogunlastyor.

anayasa degistirildi. Ogul Somoza iilke-
nin cumhurbaskam se¢ildi. Bu secimleri
protesto eden FSLN’nin “daglara ge-
kilme™ taktigi fokoculuk da asken
basarisizlikla sonuglandi. Tarim iscile-
rinin ve tarim kiigiik burjuvazisinin
hareketlenmesiyle 1967°de Somoza’ya
kars1 yiikselen silahh muhalefet giderek
bitkin diistii. Fraksiyonlar arasinda
ayrilhiklar 6ne ¢ikti. Cephe aynsti. Ug
egilim belirdi: GPP (Uzun siireli halk
savas1), Proletarios (Proleter Egilim) ve
Terceristas (Ugiinciiler). Ancak, askeri
yenilgiden kisa siire sonra yiginlarda
derinden bir hareketlilik yeniden bas-
ladi. Bunu dikkate alarak, Somoza’ya
karst bir burjuva muhalefet orgiitlen-
meye giristi. Nikaragua Sosyalist Partisi
(PSN) bu muhalefeti destekledi. Kuy-
rukculuk yapti. Burjuva muhalefetin
diizenledigi gosteriler Somoza’nin Ulu-
sal Muhafizlari’nca siddetle kirildi.
FSLN i¢indeki egilimlerden GPP
kirlarda genlla savas1 siirdiirillmesini
savunurken ‘‘araci yigin Orgiitleri”nin
kurulmasini, béylece yigniaria hareket

Karst devrimcilerle savasa gitmeden dnce Managua'da gecit yapan milis miifrezeleri

tutmalanni engellemedi. Somoza gu-
rubu, zaman ig¢inde diger guruplarin
aleyhine gii¢lendi. Yiizmilyonlarca do-
larhk sermaye birikimine sahip oldu.
Devrim 6ncesinde Nikaragua’nin 35 bin
kilometre karelik topraginin 20 bin
kilometre karesi Somoza gurubuna
aitti.

FSLN kuruluyor

Ortak Pazar, bolge kapitalizminin
sorunlarini ¢6zemedigi gibi, agirlastirdi.
Diinya kapitalist kriziyle birlikte
1970’lere dogru toplumsal hareketlilik
artti.

Adin1 Sandino ayaklanmasindan alan
Sandinistier (FSLN) 1963’de basladik-
lar1 ilk gerilla eylemlerinde kayda deger
basar1 kazanamadilar. Ocak 1967°de

arasinda bagin giigli tutulmasini 6nerdi.
GPP’ye gore Nikaragua’da devrimin
oznel ve nesnel kosullari yoktu. Orgiit-
lenme ve egitime agirhik verilmeliydi.
Proletarios (Proleter Egilim) kentlerde
proletaryanin yogunlagtifini, potansiyel
giic kazandifin1 savunuyor, ¢alisma-
larin proletaryaya yonelik olmasi hede-
fini koyuyordu.

GPP ile Proletarios arasinda bir
uzlasma zemini bulunamamas Terceristas
(Ugiinciiler) fraksiyonunun dogmasini
getirdi, Bu kesim halkin zaten ayaklan-
maya hazir oldugunu kabul ediyor ve
burjuva muhalefetle daha yakin bir
giigbirligi yapilmasim savunuyordu. Bu
gurup FSLN hareketini y6nlendiren
gurup oldu.

FSLN en bagindan beri popiilist bir
hareket idi. Hareketin ideolojik gerili-

ginin, degisik burjuva goriislerden ko-
layca etkilenmesinin ve devrimden bu ya-
na 5 yil ge¢mis olmasina kargin partiles-
meye kolay kolay gidemeyisinin ana
nedeni budur.

FSLN’in yapisini su iki alinti giizel
anlatiyor:

“FSLN pliiralist bir partidir. Cephemiz
her tiirlia ihtilalci gizgiye agiktir. Marksistler
de var, Hristiyanlar da. Ideolojik konumunu
belirtmemis militanlar da var.”” (Tomas
Borje Martinez, FSLN kurucusu, In These
Times, 1978)

“Sorun yalnizca bir adam degisikligi
degil, sistemi degistirmek, sémiiriicii sinif-
lan yikmak ve sémiiriilenlerin zaferine
ulagmakur. Inamyorum ki Nikaragua dev-
rimcisi, Nikaragua halkini 6zgiirliik zafe-
rine ulastiracak bir doktrine sahip olmalidir.
Marksizm, liberalizm ve Hristivan sosya-
lizmi gibi degisik ideolojilerin popiilist
Oziinii hos karsihyorum.” (Carlos Fonseca,
FSLN kurucu lideri)

Simdi Sandinist devrim konseyi
hiikiimetinde ikincil gérevier iistlenmis
olan Nikaragua Sosyalist Partisi'ne
gelince. Bu parti, 1925 yilinda Komiinist
Partisi olarak kuruldu. 1930 yilinda ad
degistirdi. 1947 yilinda yasaklandi.
Devrimci hareketlere uzun yillar karsi
¢ikt1. Burjuva muhalefetin izinden gitti.
1978 sonlaniyla 1979 yilinda, devrim
kapiya geldiginde kervana katildi.
FSLN’in askeri eylemlerini ancak o
zaman destekledi.

Devrimin gelismesi

1972 yilinda baskent Managua’y1(niifu-
sun beste biri yasiyor) yerlebir eden
deprem binlerce kisiyi oldiiriirken,
depremin  yarattifi maddi yikim
Somoza’ya karst hosnutsuzlugun art-
masinda bir etken oldu.

1974 yilinda Demokratik Kurtulug
Birligi (UDEL) kuruldu. Nikaragua
Sosyalist Partisi bu burjuva muhalefet
orgitiinde yer aldi. Toplumda biriken
o6fke, yiginsal gostenler, mitingler,
isgaller, Ulusal Mubhafizlar’la c¢atisma
biciminde yayginlasti.

Bu hareketlilik i¢inde, FSLN’nin
Tercerista ekibine yakin, is adamlarin-
dan, seckin iiniversite ve kilise gevrele-
rinin temsilcilerinden olusan Onikiler
gurubu ortaya ¢ikti. Siyasal orgiitleri
(FPN — Ulusal Yurtsever Cephe)
yoluyla etkinlik gdsteren Onikiler,
gerillalar ile burjuva muhalefet arasinda
k6pria gorevi gordii.

Dogal olarak burjuva mubhalefet
iginde de ton farkhihklari vardi. Ornegin
Nikaragua Demokratik Hareketi (MDN)
uzun siire en uzlasmaci tutumu takindi.
En son ana dek Somoza’yla iliskileri
koparmad:. Bu orgiit, Amerikan ser-
mayesi ile baghi bankerlerin siyasal
or gittiiydii.

Bir yandan gerilla hareketi yi§insal
tabanin1  genisietir ve Ote yandan
burjuva muhalefetin her tonu Somo-
za’nin erkini daha ‘yapicr” tutum
almaya zorlarken, 10 Ocak 1978’de
burjuva muhalefetin lideri, La Prensa
gazetesinin yonetmeni P.J. Chamorro
Sldiiriildii. Buna kars: siddetli bir tepki
olustu ve eyleme doéniistii.

Burjuvazinin hegemonyasindaki mu-
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halefet orgiiti UDEL “‘uygar isi birak-
ma”, “bansgl direnis”, “bir giinliik
tatil” Onerileriyle yiginlarin tepkisini
yumusatmaya ¢alisti. CGT sendikasi
genel grevin yogunlastinimasini istedi,
CGT ile Nikaragua Sosyalist Partisi
arasinda anlasmazhk patlak verdi.

Gosteriler  yogunlagarak siirerken,
Somoza 1954’den beri tasidign Ulusal
Muhafiz Baskomutanhf sifatini terket-
tigini, ancak 1981°e dek devlet bakanlig:
yapacagin agikladi.

Somoza y6netimi genel greve ve y18in
gosterilerine sikiyOnetim ilan ederek
yant verdi. 5 Subat’ta secimler diizenledi.

Grev komitesi bu tarihte grevin
bittigini, FSLN ise segimleri boykot
ettigini agikladi. Se¢menlerin yiizde 80’
secimleri boykot etti. Yiginlar gerilla
hareketinin ¢agrilarim yanitsiz birak-
mazken, burjuva muhalefetin etkisiyle
genel grev girisiminin sona erdirilmis
olmasi, burjuva mubhalefetin (UDEL)
etkisinin azalmasina yol agt1.

Subat 1978’de 50 bin niifuslu bir
kentin halki kendiliginden ayaklandi.
Bu arada burjuva muhalefetin yeniden
etkin olmay: istemesi, FSLN’nin de
burjuva muhalefeti kendi yanina gekme
¢abasi, ‘‘anti-Somoza’cilik temelinde
Genis Mubhalefet Cephesi’nin (FAO)
kurulusuyla sonuglandi. Bu girisimi
basarth kiimak igin FSLN ideolojiyi
lyice geri plana gekti.

Ocak-subat ayaklanmalanndan FSLN
gii¢clenerek ¢ikt:, hegemonya Sandinist-
lere gegti. Genis Muhalefet Cephesi
(FAO) Sandinistlert devredis! birakarak
Somoza’yla uzlasmaya galisti. Bu FSLN -
yi sola bakmaya zorladi. Sonugta,
FSLN'nin hegemonyasinda, gesitli sen-
dikalarin, yigin  Orgiitlerinin = ve
Nikaragua Sosvyalist Partisi’'nin (PSN)
katitlimiyla MPU- Birlesik Halk Hare-
keti kuruldu. MPU Programi’nda amag
soyle belirtildi:

“Birlesik Halk Hareketi (MPU), Somoza
dikatorliigiinii yikmayi ve Nikaragua halki-
nin tiim kesimlerinin gereksinmelerine so-
mut ve kultiirel yapilarinda biiyiik dénii-
siimler saglayacak bir yonetim degisikligini
ger¢eklestirmeyi amaclayan tiim ilerici ke-
simlerin birligini baslibasina 6nemli say-
maktadir,

“MPU, iilkeyi diktatorliigiin ve baglagik-
liklarinin neden oldugu duraklama, bagimh-
lik ve azgelismislikten kurtarmay: iistlenmis
tiim politik, ekonomik ve kiiltiirel giiglerle
emek giiglerinin temsil edildigi bir hiikiimet
kurmay: amaglamaktadir.”

Yerel planda, fabrikalarda, 6grenim

kurumlarinda ayaklanmaya hazirhik

amaciyla komiteler kuruldu. Yigin
hareketliligi Srgiitlenmeye basladi.

Eyliil 1978’de Matagalpa kenti ayak-
landi. Barikat savaslann oldu. FSLN
gecikmeli de olsa ayaklanmaya destek
verdi. Baz1 yéreler “‘kurtanilmis bolge”
ilan edildi. Ayaklanma Leon, Estelli ve
Chinendega kentlerinde ig¢i mahalle-
lerine sigradi. Sendikalar genel grevilan
etti. Ulusal Muhafizlar ayaklanmay:
kanla bastirdi ama bu kez de bagkent
Managua’da gecekondu semtlerinde
barikatlar kuruldu. Yiginlarn savasimi
yiikselirken, ote yandan Somoza’nin
ordusu Ulusal Muhafizlar i¢inde San-
dinist FSLN yanhis1 komitelesmeye
gidildi. -Ordunun ¢6ziilme siireci bas-
ladi.

Bu yiginsal hareketlenme ve yerel
ayaklanmalar, FSLN i¢indeki ii¢ frak-
siyonu birbirine yakinlastirdi. Daha
once birbirinden 6zerk ve farkli ¢alisma
yiirtiten bu ii¢ egilimin temsilcileri 1978
Aralik ayinda biraraya gelerek Somoza
diktatorligiiniin devrimle yikilmasini
hedeflediklerini belirten bir ortak agik-
lama yaymnladilar. 7 Mart 1979°da da
birlestiler.

Sandinistler, 27 Mayis 1979°da genel
saldirn baglatip genel grev ¢agns:
yaptilar. Bu ¢agn derin yanki uyandir-
di.

4 Haziran’da genel grev ilan edildi,
halk ayaklandi. 17 Haziran’da Somoza,
ABD’ye kagti. Ulusal Muhafizlar il-
kenin kentlerini teker teker terkedip
Managua'ya kagti. Genel saldirinin
baglamasindan 53 giin sonra, 19 Tem-
muz 1979'da bagkent Managua diistii.
Nikaragua’da devrim gerceklesti:

Devrim hareketinin dnciisit FSLN
bes kisilik bir yonetim olusturdu. Bu
yénetimde FSLN, burjuva muhalefet ve
hatta banker temsilcileri vardi. Daha
sonra yonetimin bilesimi belli farkl-
lasmaya ugradi.

Devrim sonras: gelismeler

Halk yiginlan yikima ugramis olan
tilkeyi imar etmek i¢in seferber oldular.
Okuma-yazma, saglik seferberligi ilan
edildi. Okuma-yazma bilmeyenlerin ora-
m yiizde 55°ten yiizde 14% diistii.
Toprak reformuna baslandi. Enflasyon
hiz1 disiiriildii. Yigin Orgiitleri, yoksul
halkin orgiitlenme diizeyini yiikseltti.
Halk milisi olugturuldu. Bu milisin giicii
300 bine ulagti. Tim halk silahlandirildi.

Kir isgileri orgiitii, Sandinist Isci
Sendikalar1 (CST) ve Sandinist Genglik
Hareketi biiyiiyor. Nikaragua Sosyalist
Partisi’nin etkin oldugu CGT, CST’yle
birlegmisti.

Contras

1979 Temmuz’'unda, devrimin hemen
ertesinde Carter yonetimi Nikaragua’ya
dikkatli bir yanasimi benimsedi. Etkin-
ligini “igeriden”, burjuvazinin temsilci-
leri araciligiyla siirdiirmeyi denedi.
Ancak Sandinistlerin yifin destegine
kesin sahip olduklan anlasildikga ABD-
nin siyaseti degisti.

1981 yilinda Nikaragua’ya yapilan 75
milyon dolarlik AID (Uluslararasi
Gelisme Orgiitii) yardimm, burjuvazinin
orgiitlerinin kullanimina verildi.

Reagan’in baskan olmasiyla birlikte
siyaset degisikligi belirginlesti. 1981
Nisanr’'ndan itibaren, ABD, Nikaragua
devrimine kars1 dnce ekonomik, politik,
daha sonra askeri uygulamay arttirdi.

Ekonomik ambargo uy gulandi, ulus-
lararas: finans kuruluslarimn Nikara-
gua’ya fon ayirmasi engellendi. Ulkeye
yivecek ulasim durduruldu. Ticari
krediler iptal edildi. Nikaragua’mn
ABD’ye seker digsatim kotas: giiliing bir
orana disiirildi. Uluslararasi Para
Fonu (IMF), Tim Amerika Geligme
Bankasi (IDB), Diinya Bankasi gibi
uluslararas: finans Orgiitleri tim yar-
dim, kredi islemlerini durdurdular.
Ornegin Diinya Bankasi, 1982 Subat’in-
da iilkenin su temini, egitim, kirsal yol
yapimi projelerine yapilan katkinin
durduruldugunu agikladi.

Nikaragua muzunun tek alicis1 olan
Standard Fruit Co., 1981 yilinda
imzaladif1 5 wilik digsatim kontratin
feshetti. Sandinistler muzu Avrupa’ya
kendileri satmaya kalktiklannda, “pa-
zarlan muza bogup, Nikaragua muzunu
sepetlerde giirtitmekle” tehdit etti.

Ulkenin en biiyiik yabanci yatirimli
isletmesi Managua Petrol Rafinerisi’nin
sahibi Exxon, Meksika’dan iilkeye petrol
tagimay1 reddetti.

Ekonomik ambargo biitiin agirhgiy-
la devrimci Nikaragua’nin iizerine ¢o-
kerken Sandinistler bir yandan da
Somoza yOnetiminin dig borglarim
6demeyi siirdiirdiler.

Bu arada Honduras’a ve Kostari-
ka’ya kagcan Somozacilar toparlanma-
ya, CIA yonetiminde orgiitlenmeye
basladilar. Honduras’ta FDN (Nikara-
gua Demokratik Cephesi) kuruldu. Bu
orgiit bugiin 8 bin karsi-devrimciyi
(contras) banndiriyor. Sandinist devri-
min “gegici yol arkadasi” Comman-
dante Zero (Eden Pastora) Kostarika’da
iislenmis ARDE"yi (Devrimci Demokra-
ti Baglasiklik) kurdu ve 4 bin karsi-
devrimciyi silah altinda bulunduruyor.

ABD, Nikaragua’ya kars1 biitiin
cephelerde ilan edilmemis bir savas
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surdiiriirken, contras’a milyonlarca do-
larhik yardim yapiyor. ABD birlikleri,
CIA uzmanlan karsi-devrimcileri &r-
gitliiyor, egitiyor, araziye yolluyor.
Sabotaj eylemleri Orgiitlilyor. Karsi-
devrimci terériin saldirisi genisliyor.

Kargi-devrimciler (contras)  petrol
tanklarina, kopriilere, pamuk ve kahve
plantasyonlarnna, yollara, petrol boru-
larina, sabotaj eylemleri diizenliyorlar.
Gegtigimiz giinlerde Nikaragua’nin bii-
tin limanlann CIA’ca maymnlandi. Bir
Sovyet gemisi mayinlardan yara aldi.

ABD askerleri Nikaragua simrindan
30 kilometre Gtede uisleniyorlar.

Burjuva muhalefet yasaklanmis de-
gil. Orgam La Prensa yayimin siirdiirii-
yor. Ancak Sandinist basinin satis
artarken La Prensa’nin satis1 diisiiyor.

Ekonominin yiizde 60’ina yakin
boliimi hild 6zel ellerde. Somozaci
burjuvazi yasamim siirdiiriiyor. Ancak
burjuva muhalefet béliinmiis durumda.

Yonetim 4 Kasim 1984°de secimlere
gidilecegini agikladi. Oy kullanma yas:
16’ya indirildi. Sosyal demokratlar
segimlere katilmayacaklarini agikladi-
lar. Liberal ve muhafazakarlar katilma
yanlisi.

ABD, emperyalizmin sopa siyasetini
uyguluyor, Sandinist yonetime devri-
min pusulasim degistirmek, burjuva
devletini korumak, bolgedeki yangim
sondiirmek amaciyla saldiriyor.

Emperyalizmin havug siyasetinin tem-
silcileri, Avrupah sosyal demokratlar
ise, Sandinist yonetime “diplomatik™
yollardan baskida bulunarak, burjuva-
zinin ¢ikarlannmn bagka bir bigimde
sozciiliigiini yapiyorlar. Hepsi, su ya da
bu bigimde, su ya da bu digiide Sandinist
yonetimin devrimi ilerletmesini engelle-
me ugrasindalar!

Karsi-devrimin ¢abalan
bosa ¢ikacak

Nikaragua devrimi bunca sorunla basa
¢tkmak zorunda. Aktif yigin demokra-
sisinin yasama gegirilmesinde, FSLN’-
nin partilesmesinde sorunlar var.
FSLN’nin partilesmesindeki sorun-
lar, hareketin popiilist niteliginden
kaynaklamyor. Devrimin korunmasi,
ancak sosyalizme ilerlemesiyle olanak-
hdir. Sosyalist kuruculugun basariya
ulagsmas: i¢in ise FSLN'nin Marksizm-
Leninizm temelinde bir is¢i simfi 6rgiitii
kimligine kavusmasi gerekiyor. Bu
stire¢ ne denli lizli islerse, Nikaragua
is¢i sinifi ve halki, bu sorunlan da ¢6ze-
cek, emperyalizmin kusatma ¢abalar ve
provokasyonlarini bosa ¢ikaracaktir,

Komiinist hareketin Nikaragua devriminde ancak nal toplayabilmesinin nedeni, onun tarihi eskilere dayanan saga kaymishgindan kaynaklaniyor

Nikaragua Sosyalist Partisi’nin giinahlan

Nikaragua’da komiinist olmayan bir devrimci hareketin hegemon olmasi, “‘klasik KP” érgiitlenmesinin gecersizligini degil,
Nikaragua partisinin “klasik” komiinist orgiitlenme, strateji ve taktiklerinin kararlt bir savunucusu olmadigini gosterdi

Nikaragua devriminin basim komii-
nist olmayan bir devrimci hareket gekti.
Demokratik halk devriminde komiinist-
ler nal topladilar. Siyaset sahnesinde
gergekten komiinist bir partinin olma-
yisimin yarattifi boslugu, Yiiriikoglu
yoldasin Durum ve Gérevierimiz'de ele
aldify gibi, devrimci Sandinist hareketi
doldurdu. .

Bu durum karsisinda Demir Ozli
gibi diisiinenler, “hah, bak iste gordiin
mii, klasik KP 6rgiitlenmesiyle olmu-
yormus, vb., vb..” demeye kalkabi-
lirler. Ama durumun gosterdigi gergek
hig te bu degildir.

Nikaragua’da komiinist olmayan bir
devrimci hareketin devrimin bagim
¢ekmesi, hegemon olmasi, ‘‘klasik KP
orgiitlenmesinin® gegersizligini goster-
medi. Nikaragua’daki komiinistlerin
“klasik™ Leninci 6rgiitlenmenin, stra-
teji ve taktiklerin savunucusu ve kararl
uygulayicisi olamadiklanni gésterdi.

1969 Diinya Komiinist ve Isci Parti-
leri Konferansi’'nda Nikaragua Sosya-
list Partisi delegasyonunun lideri sunlan
soyliiyordu:

“Yoldagslar, partimizin iginde ¢alistig1 6z-
giil kosullari, komiinist hareketin biitiiniintin
genel kosullariyla esitlemenin biiyiik bir
hata olacagini biliyoruz. Biiyiikk komiinist
ailenin bir iiyesi olarak 6zel kosullarimizla
hesaplagmak, partimiz, iginde oldugu giin-
cel kosullann istemlerini karsilayacak diize-
ye yiikseltmek zorundayiz.

“Ulkede Somoza diktatérliiginiin anti-
demokratik, anti-komiinist baskilan siirii-
yor. Baskilar General Somoza’nin | Mayis
1967°de iktidari almasiyla yogunlasti. Top-
lumsal hosnutsuzlugun yiikselmesi, yasamin
her alanindaki ulusa, halka karst siyasetin
mantiksal sonucu oldu.

“Baskilann siddetlenmesinin bir bagka
nedeni, partimizin eylem yeteneginin ve geng
yurtseverlerin — bize gore olgunlagsmanmus

— eylemlerinin artmasiydi. Gengler iyi
niyetlerle yola ¢ikmisti. Fakat amin sol
konumlan ve silahh savagi mutlaklastirma-
lan, iilkemizin somut gergeklerine uymuyordu.

“‘Partimiz, son yillarda, Nikaragua hal-
kinin oligarsi ve diktatérliie karsi anti-
emperyalist savasimina maalesef tam olarak
katilamadi. Partimiz saflarindaki sag opor-
tiinizmi eleme savagimiyla ugrasmak zorun-
da kaldi. Sag oportiinizm, uzun yillar,
Orgiitiimiiziin Marksist-Leninist karakterini
bozdu, savasim yetenegini zayiflatt. Halki-
mizin dnemli siyasal, toplumsal katmanla-
rinda partimize karsi giivensizlik yaratti. Sag
oportiinizmin baz yoldaglann solcu konum-
lara kaymasina yol agtifimi kabul etmek
gerekir. Bu yiizden, sag oportiinizme karsi
savagt Ortii olarak kullanan ve yikici
faaliyetlere girisen solculardan partimizin
siralarim kurtarmak gerekti.

“23 Nisan 1967°de toplanan tarihsel
plenum, sag oportiinizmi ve asin sol
konumlart mahkum etti. Partimizin devrim-

ci Marksist-Leninist eylemirin temeiine
désedi.

(...)

“Askeri diktatorliife ve emperyalizme
karsi ilerici giigleri birlestirme yolunda
partimizin korunmas iiriinlerini veriyor...”
(Komimist ve Isci Partileri Uluslararas:
Toplanuis;, Moskova, 1969, Ing. basim,
Progress Yaynlari, s.564-566)

Bu sdzler, Nikaragua Sosyalist Parti
si’nin devrime 6nciiliik yapamayis
nedenlerinin, devrimin yillarca once-
sinden ipuglarini tagtyor. Diinya komii-
nist hareketinden kopuk disiinilemc-
yecek olan bu ipuglarinin daha sonraki
yillardaki driinlerini biz partimizde
yasadik. Simdi de “‘resmiler” busiirecin
sonul iriinleri olarak vitrinleri siislii-
yorlar.

Bugiin Nikaraguali devrimciler dev-
rimi ilerletmek istiyorlarsa, komiinist-
lesmek durumundadirlar.



PROTESTO EYLEMLERI

Alman demokratlan protesto eylemlerinin goriisildiigi toplantnda

Bildiri

Uzun bir dénemden beri siir-
diiriilen yabanci diismanhg
CDU/CSU/EDP  iktidanyla
doruk noktaya vardi.

CDU’nun yonetimde oldugu
Baden Wiirttenberg eyaletinde,
polisin arkadaslarimiza yonelik
provokasyonu amagh ve diisiin-
diiriiciidiir.

Kemal Altun olayindan son-
ra en Onemli olay olan bu
provokatif saldir1 sonucu agir
yarali olan iki arkadasimizin
yasamlari tehlikeye girmistir.

Polisin kalgasindan yaral
arkadasimiza ‘“‘yazik yanim
metre yukandan vuramadim”
demesi iginde bulundugumuz
siyasal ortamn g¢ok iyi anla-
tiyor.

Polisin bu provokatif saldiri-
sina karst demokratik kamu-
oyunun tavir almasint bekli-
voruz. Aksi halde bu tiir

provokatif eylemler Alman
polisinin yabancilara kars: sis-
temli bir eylemine ddniise-
cektir.

Tiirk, Alman, Yunan ve diger
uluslardan isgiler. Alman polisi
tarafindan yapilan bu provoka-
tif saldinya karsi birligimizi,
dayamsmamiz gostermek ve bu
tiir saldinlara karsi sesimizi
yiikseltmek i¢in Carsamba gii-
ni1 saat 17.00 de Marktplatz’da
baslayacak protesto yiiriiylisli-
ne katilin.

CDU/CSU/FDP ortak ikti-
darinin yeni dénem adi altinda
yiiriittiikkleri yabanci diismani
politikaya F. Almanya'da de-
mokratik haklarin kisitlanma-
sina kars: ¢ikalim,

Kahrolsun vabanci is¢i diis-
manli1!

. Mannheim
Tiirkiyeli Ilericiler Birligi
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Saldirnya karsi
protesto
eylem eri

yiikseld

Bu saldir1 yalnizca birkag Tiirkiyeli devrimciye yonelmis bir
saldir1 degildir. Federal Almanya’daki demokratik haklar da
saldiriya ugramaktadir. Alman, Tiirk, Kiirt ve tiim
uluslardan demokratlarin ortak savasim can alict onem tasiyor

Tiirkiye Demokratik Haklar
Savunma girisimi cagrisindan

Bugiin F.Almanya’da yabanci
diismanhg devamli bir sekilde
artis gostermektedir,

Olayin bir tertip oldugu ¢ok
agiktir. Yabancilar tizerine bu
politka o Dbolgedeki saga
CDU’nun igisleri bakani tara-
findan bizzat kiskirtilmaktadir.

Biz insan hak ve haysiyetine
karsi yapilmis bu igreng saldi-
ny! lanetliyoruz... tiim demok-
ratik kamuoyunun tepki gos-

Cok sayida demokratik orgiit
eylem icinde biraraya geldiler

Haber ulastiktan hemen sonra
protesto ¢alismalan baslad. Bir
yandan Frankfurt’daki biitiin
orgiitler telefon ile bilgilendiri-
lip, 14.00’de dernekte yapaca-
gimz toplantiya cagirilirken,
ote yandan bildiri kaleme alindi
ve terciimesi yapildi. Hafta sonu
olmasi ve Frankfurt’ta insa
edilen yeni hava alanini protesto
eyleminin olmasi nedeniyle 6nce
¢ok az sayida orgiite ulasabil-
dik. Toplantiya ancak 4-5 6rgiit
katildi. Bunun iizerine Pazartesi
19.00’da yeni bir toplant: tarihi
tespit edip dagildik. Ayniaksam
saat 23.00’¢ kadar elimizdeki
bildirileri Almanya’da mevcut
biitiin Yesil temsilcilerine posta
ile gonderdik. Pazar giinii
telefon ile bilgilendirme g¢alis-
malarina devam ettik.

Pazartesi sabahi bir yandan
toplanti duyurusu yaparken,
diger yandan basina agiklama
yazip ¢ogalttik. Toplanti igin
“Devlet terdriine son™ ‘*yabanci
diismanhigina karst birlik”
pankartlarinin Almancalarini
hazirladik.

Pazartes: saat 19.00’da top-
lant basladi. 18 6rgiit adina 45
kisinin katlldif1 toplantiva.
Frankfurt Apell, Yesiller, IG
Metall, FIDEF temsilcilerinin
yanistra  Giiltekin  Gazioglu,
Ihsan Aksoy da katldilar.
Toplantiy: Thsan Aksoy yonetti.
Konusmalar: iki dile terciime
ettik.

Mannheim’dan gelen bir
yoldas olayt ayrintilart ile
anlatti., Daha sonra kendi
yazdigimiz basin bildirisinin
gériismesi yapildi. Sonunda
Frankfurt Apell ve bizim
adimizin yeralacagy, 20 kadar
orgiitiin destekledigi basin
bildirisi kabul edildi. Toplanti-
da ayrica, Yesiller konuyu
parlementoya getireceklerini
bildirdiler. llerici avukatlar ise
olay1 kinayan ayrt bir basin
bildirisi yayinladilar ve tarafsiz
bir arastirma komisyonu tarafin-
dan olayin incelenmesini ta-
lep ettiler. Yine aynt
toplantida barig orgiitleri tem-
silcileri 24 Nisan’da yapila-
cak olan Ostern bans mitin-

ginde konusmacilarin bu saldi-
ry1 protesto etmelerini Snere-
ceklerini bildirdiler.

Toplantida, aktif, etkili bir
eylemin geregini israrla vurgu-
ladik ve yeniden toplant
¢aginsinda bulunduk.

Toplantinin ertesinde, bu
toplantinin  bir protokolunu,
basina dagitilan Dbildiriyi ve
gazete kiipirlerinden bir derle-
menin fotokopisini hazirladik.
Ve bu belgeleri yazdigimiz
davetiye mektubuna ekleyerek
biitiin demokratik kuruluslara
gonderdik. Persembe giinii
yapacafimiz toplantida polis
binasi 6niinde ortak bir enfor-
masyon masast ve ortak bir
gosteri (zincirlere baglanmak
vb.) oOnerileri ile gidecegiz.
Ayrica kendimiz Hessen par-
lementosuna dinleyici olarak
girip pankart ag¢may: plan-
hiyoruz.

Olay Almanya’da ¢ok genis
bir protesto uyandiurdi. Giiglia
bir dayanisma var.

Kemal Derya
Frankfur!

termesini talep ediyor, ¢agrida
bulunuyoruz.

Destekleyen orgiit ve kisiler:
Tiirkiyeli Isgiler Dayanmisma
Birligi, Roja Welat, Dayanisma
Komitesi, Kiirdistan Is¢i Birligi,
Devrimci Is¢i taraftarlan, Pro-
leter Dayamsma, Avrupa Dev-
Geng taraftarlan, Devrimci
Kurtulus, ATIF Koln Is¢i Der-
negi, DKP-K6ln, Yesiller-Koln,

Freie Arbeiter Union (FAU)
Kéln, Bund Westdeutscher
Kommunisten (BWK) Kboln,
Friedensinitiative  Ebertplatz,
“Wehret den Anfangen”, Ur-
sula Chao, Jiirgen Crumenerl,
Konni Miiller, Ute Faulhaber,
Albert Koucher, Helga Heutel-
bch, Anita Urfek, Gilnther
Diek, Martina Rasky, Chris-
tiane Quack, Hans Lucas,
Irmgard Knouwer.

Yoldaslarinuzin giysilerindeki kursun delikleri
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PROTESTO EYLEMLERI

Olay Kéln'de de miting ve yiiriiyiislerle protesto edildi.

Eylemler biiyiik destek gordii

Mannheim’daki polis provo-
kasyonunu duyar duymaz gev-
remizdeki tiim Alman, Tiirki-
yeli ve oteki iilkelerden demok-
ratik kuruluslarla iligkiye gec-
tik. Yaptigimiz toplantiya 40’in
iizerinde orgiit katildi.

Bir basin agiklamast ve ¢agn
yaymlandi. Once 15.4.1984°de,
Alman siyasi polis binasi 6niin-
de oturma gosterisi yapildi.
Buradan, Koln kilisesinin Onii-
ne dek izinsiz yiiriiyis oldu.
“Katil Zimmerman”’, “Yasastn
uluslaras1 dayanisma™ gibi bel-
gilerin atldigy yiiriiylise genis
katihm oldu. Uzun bir siiredir
higbir izinsiz yiiriiyils bu denli
destek gérmemisti. Katilanlar

arasinda Serxwebun, Avrupa
Dev-Geng, Yesiller, BWK de
vardl.

Bundan sonra, Tiirkiye De-
mokratik Haklan Savunma Gi-
risimi (IVDRT), Yesiller Koln,
Bund Westdeutscher Kom-
munisten (BWK) Koln, Kom-
munistischer Bund, Grupe Koéln,
Bunte Liste/ Wehrt Euch!, KPD,
Freie Arbeiter Union, Volksfront,
Devrimci Isgi, Is¢i Gergegi, Dev-
rimci Kurtulus, Proleter Daya-
nisma, Kiirdistan Is¢i Birligi, En-
ternasyonal, Halk-Baris’in des-
tekledikleri bir miting diizen-
lendi. Yaygin olarak ortak bildiri
dagtildi. Wallraffplatz — WDR
oniinde yapilan izinli mitingden

sonra izinsiz bir yiirilylis daha
ve tren istasyonu oniindeki
yolun trafige kapatilmast ger-
ceklestirildi,

Ayrica bir korsan eylemdaha
yapilmis ve duyurusu gazetelere
gonderilmis. Polis arabalar,
itfaiyeler gelmisler, hersey ka-
nsmis. Gergeklestirenleri silahli
polisler kovalamislar ama ya-
kalayamamigslar.

Olay ¢ok genis yanki uyan-
dird1 ve protesto eylemleri bii-
yiik destek gordii. Yabanci
diismanligina karsi Frankfurt
ve Koln’de iki orgiit bu saldiri
olaym siirekli giindemlerinde
tutacaklar.

Kéin

Demokratik orgiitler aktif

Hamburg'da olay1 duyar duy-
maz, demokratik kuruluslara
duyuru ve c¢agn igerikli bir
metin hazirladik.

Bu metin 6zetle $6yleydi:

“Ilerici, anti-fasist, demokra-
tik, devrimci Orgiitlere!

“Mannheim’da sivil polisler
4 Tiirkiyeli anti-fasiste silahlarla
saldirdi. Bu olay orgiitlii bir
polis provokasyonudur. Mann-
heim polisi olayr basturmak,
kendisini temize ¢ikarmak i¢in
operasyonlara baslamistir. An-
ti-fagistler seri tutuklamalarla
kars1 karsiyadir. CDU’nun yo-
netimde oldugu Mannheim’da
polisin baskisi siireklidir. Bu
olayla baski daha da degisik
boyutlara yiikselmistir. Kemal
Altun olayindan sonra bu en
o6nemli olaydir,

“Polis tarafindan sug islen-
migtir. Bu toplu katliama teseb-
bils karsisinda birlikte tavir
almaliyiz.

“Tiam demokratik kuruluslar
bu konuda duyarli olmalidir. Bu
konuda tiim 6rgiit ve kurulus-
lann yapilacak ilk toplantiya
c¢aginyoruz.”

Bu duyuru ve ¢agri Tiirkge,
Almanca yazilip oOrgiitlere ve-
rildi.

Pazar giinii i¢in yapilan
caginnya, DKP, Altona Forum
(baris girisimi), Anti-Fa St Pauli
(anti-fasist girisim), Taz gaze-
tesi, Hamburger Rundschau ga-
zetesi, ATIF, Bolsevik-Partizan,

destekledi

FIDEF, DDKD, Devrimci Isgi,
Proleter Dayamisma, Gergek
Hamburg, KOM-KAR, Kurtu-
lus, Kiirdistan Ulusal Kurtulug
Sosyalistleri ve demokrat kisiler
katildilar.

Yapilan oéneriler: Bilgi ver-
mek i¢in masalar agmak, ortak
bildiri, gazetelere haber, sendi-
kalara, Yesiller’e, barig girigimi,
sosyal demokratlara haber ver-
mek, yaygin bir sekilde tiim
demokratik ve anti-fasist 6rgiit-
lere haber iletmek, Oster Marsch
ve 1 Mayis yiiriiyiislerinde ortak
bildiri hazirlamak ve mitingde
Mannheim olay: ile ilgili ko-
nusma hakki almak, 6teki sehir-
lerde eylem yapanlarla aym
anda hareket etmek.

Gegici bir komite olustu. Bu
komitede yer alanlar: DKP
Altona, Anti-Fa St Pauli,
Altona Forum, KOM-KAR,
Gergek, HTIB, Devrimci Isgi,
FIDEF, Kurtulus ve Kiirdistan
Ulusal Kurtulug Sosyalistleri’dir.

Bu orgiitler 17.4.1984’te ya-
pilacak toplantiya yonelik ola-
rak iliskide bulunduklan tiim
demokratik kuruluslar: hareke-
te gecirmek dogrultusunda so-
mut gorev aldilar. 17.4.1984’te-
ki toplantida Yabanci Diigman-
ligina Karsi Eylem Komitesi —
Hamburg, kuruldu. Komite or-
tak bir bildiri ¢ikardi. 19 Ni-
san’da yabancilar polisi binasi
oniinde blokaj ve miting yapildi.

Bu arada biiyiik bans yiirii-

yisiinde s6z haklka alindi, 1
Mayis’ta da alinacak. Bir bilgi-
lendirme toplantisi, bir basin
toplantis1 diizenlendi, sehrin ge-
sitli  yerlerinde _ bilgilendirme
masalar1 agildi. Igisleri Bakan-
hgrna ve Mannheim Polisi’ne
protesto telgraflar yagtyor. Cok
giiclii bir destek var.

Komiteye katilan orgiitler:

—Anti-fasist girisim

—Avrupa’da Dev-Geng

—DFU (Alman Baris Birligi
— merkezi olarak katildi)

—DKP (Alman Komiinist
Partisi)

—DKP Altona orgiitii

—FJH (Hamburg Bagimsiz
Genglik Birligi)

—Gercek gazetesi Hamburg
Komitesi

—Iscinin Sesi Hamburg

—Komiinistler Birligi (HB)
(Yesiller’in bir orgiitii)

—Komkar

—KKDK

—KUK — Sosyalist Egilimi

—Kurtulug |

—Devrimci Isci

Destekleyenler:

—FIDEF

—Yiiksekokul Gen¢ Sosya-
listler Gurubu (JSH)

—Kiilturladen

—Serxwebun

—Yiiksekokul Sosyalist Bir-
ligi (SHB)

—Alman Trogkistleri

—Anti-fagistler Birligi (RUN)

Hamburg

Polisin

silahh
saldirisina
ugrayan ii¢
yoldasimz.
Yoldaslarimizin
sagiik
durumlar
simdi

iyicedir.

Terciman ve Hiirriyet Tiirk polisinin, ordusunun asagilik
saldirilarina da boyle yer ayirsa ya!

Olayin basinda
genis yankisi oldu

Olay Almanya basin, radyo
ve televizyonunda genis yanki
buldu. Terciiman ve Hiirriyet de
bazi baskilarinda olaya genis
yer verdiler, ama bazt baskila-
rinda hi¢ deginmediler.

Alman gazetelerinden 7az,
Die Rheinpfalz, Rhein-Neckar-
Zeitung, Mannheimer Morgen,
vb. olaya genis ve defalarca,
resimlerle yer verdiler, Polis
fena halde agik diustii. Ornedin
bu gazetelerden Rhein Nectar
Zeitung polisin geliskili demeg-
ler verdigini yazdi, eger kimlik

kontrolu hikayesi dogru olsa,
neden saldinnya ugrayanlarin
karakola basvurduklarm sordu.

Terciiman ve Hirriyet de
olaya genis yer verdiler,
Mannheim’deki biiylik yiirii-
yiisii duyurdular ama Mannheim
Tirkiyeli Ilericiler Birligi’nin
adim “her nedense” gegirmediler.
Terciiman’nin her baskisinda yer
almayan bir haberinde, olay “ii-
ziicii olay” diye verildi. Terciiman
vb. boyle olaylara iiziiliiyorlarsa,
Tiirkiye’de “‘iizintiiden kahrol-
dular”(!) demektir.



PROTESTO EYLEMLERI

Alman polisinin yabanci diismanhg gergekte isci diismanhgidir ve

Isginin Sesi, sayi: 257, 30 Nisan 1984

yabanci diismanhgiyla da, is¢i diismanligiyla da Alman polisi Tiirk polisiyle aym soydandir

0 iIs prov kasyo n

Alman ve Tiirkiyeli demokratlar,
devrimciler saldiriy1 protesto ettiler,

saldirilanlarla giiclii bir
dayanmsma yiikselttiler

Polis provokasyonunu protesto icin Mannheim'da yigmsal bir miting ve yiirilyiis yapid..

Her hafta oldugu gibi 13 Nisan
1984 Cuma giinii y181n Orgiitii-
miiziin aktif ¢alisanlar: haftalik
¢alismalan konusmak iizere der-
nek lokalinde toplant: yaptilar
ve 1 Mayis ¢alismalanmi da
igeren toplantimn bitiminden
sonra evlerine gitmek iizere saat
23.00 siralarinda dagildilar.

Yoldaslannmizdan dérdiiniin
evlerine gidebilmesi igin Markt
Platz’daki duraga giderek tram-
vay beklemeleri gerekiyordu.
Fakat yoldaslar tramvay dura-
gina gelmeden ii¢ sivil giyimli
Alman polisi (polis olduklan
olaydan sonra anlasilmstir) ta-
rafindan s6zlii hakarete ugradi-
lar. ““Pis Tiirkler, domuz herif-
ler, memleketinize defolun, Al-
manya Almanlarin, Tiirkler di-
san” gibi. Yoldaslardan birinin
“hey ne oluyor” sorusuna karsi-
lik iri kiyim Almanlar busoruyu
yonelten yoldasin iizerine yiirii-
yerek vurmaya baslamislardir.
Bunun iizerine diger yoldaslar
da olaya miidahale etmislerdir.
Bu miidahale sonucunda sivil
giyimli Alman polislerden biri
tabanca ¢ekerek yoldaslarnn ii-
zerine ateslemeye baslamigtir,

Bu silaf]ll saldir1 sonucu yol-
daslarimizdan, Biillent Oztoplu
kalgasindan, Turgay Kesici ayak
topugundan agir sekilde taban-
cadan ¢ikan kursunlarla yara-
lanmiglardir. Yoldaslarimizdan
Kenan Bekar basindan tabanca
kabzas1 darbeleriyle 13 cm’lik
bir yara alarak beyin sarsintisi
gegirmis, polislerin bellerinden
¢ekip salladiklan kelepgelere
hedef olan Sinan Cigek’in ise
alm ve yiizii yaralanms, burnu
kirlmastir.

Olay bununla da bitmemis-
tir... Silahim ategleyerek yoldas-
lart yaralayan kisi, agir yarah
olan Biilent’e polis merkezinde
de vurmaya devam etmigtir.

Yoldaslardan Kenan bu olay
iizerine karakoldaki polise ‘“‘ba-
kin arkadasimiza Neo-Nazi vu-
ruyor” demistir. Bunun {izerine
gorevli polis memuru “o bizim

arkadasimizdir, polistir” diye
yamt vermistir. Biilent’in yara
almis oldugu kalgasina vuran
resmi giyimli bir baska polis,
tekme atarak, ‘“‘otur ve soyun,
yoksa seni Oldiiriiriim” dedikten
sonra, saldirgan polisle birlikte
oteki “gorevliler” Biilent’i ka-
rakolun asag katindaki salona
indirmisler sonra, onlar hasta-
haneye gondermislerdir. Bu a-
rada olayda 4 polisin de yara-
landig1 s6ylenmektedir.

Polisin yoldaslarimiza yonelik
bu provokatif saldinsi rasgele
bir yabanci diismanhg degil,

Kéiln'de Alman
Siyasi Polis binast
oniinde

yapilan oturma
eylemi

anti-fasist, devrimci kisilerin
hedef segildigi bilingli, amagh
bir eylemdir.

Polis yalan soyliiyor

Cesitli burjuva gazetelerinin
yazdigina gore, polis olayla
ilgili su “bilgiyi”(!) vermistir.
“Son donemde artan hirsizlik
olaylanna karst 6nlem alabil-
mek igin yapilmak istenen kimlik
kontroliine gece Markt Platz’da
toplanan bir grup Tiirk’iin
olumsuz yamt vermeleri sonucu
olay gergeklesmistir.” Bu6nem-
li bir geliskidir.

ane lyoruz

Polis 15 kisiye hiiviyetlerini
sordugunu ve kavganmn 15 kisi
ile 3 polisin arasinda gectigini
sOylityor. Oysa olayda 4 sivil ve
3 polis var. Polis, “kimlik
kontrolii yapmak™ istemis olsa,
yoldaglarimiz neden karakolda
bu sivil saldirganlardan Neo-
Nazi olarak soz etsinler. Zaten
polis de kendi kimligini goster-
digini iddia etmiyor.

Bundan bir siire once derne-
gimize gelen ve ¢ay ig¢mek
istedigini soyleyen sivil giyimli
kriminal polis oldugunu bildi-
gimiz biri, giderken “‘daha ¢ok

Mannheim’da
yapilan
mitingden

bir gdriintii

goriisecegiz” demistir. Bu da
olayin bize yonelik, planh bir
eylem oldugunu diisiindiiriiyor.
Nitekim, dernegimiz olaydan
sonra iki kez polis tarafindan
basilmis ve igerideki siyasal
yazilar resimlenmistir. Dernek
ndbetgisini sorgulamaya gotiir-
miigler ve daha sonra birakmig-
lardir.

Gorillmedik bir dayamsma

Olay Mannheim’de ve tiim
Almanya’da gorilmedik bir
tepki topladi. Ozellikle Alman
ilericilerin saldinya karsi gos-
terdigi genis dayanisma, olayin
bir Alman-Tiirk diismanhg: ol-
madigim, kokiinde simf diis-
manhginin yattifini ¢ok giizel
sergiledi. Aynca ¢ok sayida
Tiirkiyeli sol orgiit de aktif
dayamsma gosterdi. Oteki se-
hirlerde, Hamburg, Ko&ln ve
Frankfurt’ta yoldaslarimzin o-
lay1 duyurmasiyla olay Almanya
¢apinda yankilandi. Bugiin bu-
rada bu diizeyde bize bir saldin
olur, yarimn Alman halkinin
demokratik haklarina el uzat-
maya dek vanr. Sorun her kime
olursa olsun, bdyle haksiz bir
saldinnmn giigliit bir bigimde
lanetlenmesidir. Ve bu agidan
da ¢ok basarih bir protesto
yiikseldi.

Olaydan sonra, Mannheim’da
demokratik kuruluglara yapilan
¢agn fiizerine 60 kurulusun
katildi@ bir toplant 6rgiitlendi
ve bir komite olusturuldu. Ko-
mite de Alman Komiinist Parti-
si DKP, Alman Sendikalar
Birligi DGB, Yesiller, VVN,
FIDEF, Serxwebun, Devrimci
Is¢i ve Iscinin Sesi yer aldilar.
18.4.1984’de Mannheim’da bir
miting ve yiiriiyiis ¢agrns: yapil-
di. Eylem son derece basarilt
oldu. Katihm bini agkind.
Militan bir havada gegti. Daya-
nisma ¢ok somut ve giizel
canlandiriidi.

Yoldaslanmizin saghk du-
rumu iyiye gidiyor. |

Mannheim, Iscinin Sesi



